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24 september 2009.


N o t u l e n van de op 24 september 2009, te 20.00 uur, ten stadhuize gehouden openbare verga​dering van de raad der gemeente Woerden.

Voorzitter:
de heer mr. H.W. Schmidt, burgemeester.
Griffier:
de heer M. Lucassen, plaatsvervangend raadsgriffier.

Aanwezig zijn de leden: mevrouw drs. D. van den Berg-Kuijf (later), mevrouw I. Berkhof-de Vos, mevrouw J.A.M. van Engelen-van der Meer, mevrouw Y. Koster-Dreese, mevrouw C. Stouthart-van Vliet, mevrouw V.S.M. Streng, mevrouw N.L. Wubbels-den Haan en de heren H.A. van Assem, E.L. Bom, J.A. van Dam (later), J.C. van der Does, H.R.M. Ekelschot, A. van Ekeren, W. van Geelen, F.A.B. Gottmer, C.M. Hoogerbrugge, ing. Chr. van Iersel, G.A.P. Kooijman, G.C.H. van der Lit, ing. R.A. Mees, J.A.G. van Riet, H.J. van Rossum, M.J. Rijnders, J. Sneep, C.J. van Tuijl, R. Verbeij (later) en A.H.J. van der Wal.


Afwezig zijn de leden: de heren R. Abarkane en B. de Jong.

Voorts zijn aanwezig de wethouders: mevrouw T. Cnossen-Looyenga, mevrouw L. Ypma en de heren W.G. Groeneweg, J.C.H.G.M. Strik en B.G. Westerink.
AGENDA.
1. 
Opening en mededelingen.
2. 
Vaststellen agenda.
3. 
Vaststellen notulen raadsvergaderingen.


-    
d.d. 25 juni 2009.

-    
d.d. 2 juli 2009.

-

d.d. 6 juli 2009.
4. 
Vaststellen van de wijze van afdoening van ingekomen stukken.
5. 
Vragenhalfuur raadsleden.
6. 
Hamerstukken (besluiten zonder debat).

H-1 
Raadsvoorstel inzake Wijziging re-integratieverordening in verband met Wet Stimulering Arbeids Participatie (STAP).

H-2 
Raadsvoorstel inzake Ontwerpbegroting 2010 GGD Midden-Nederland.

H-3 
Raadsvoorstel inzake Wet voorkeursrecht gemeenten plangebied ‘Polder Catten​broek’ (gewijzigd voorstel).

H-4 
Raadsvoorstel inzake Vrijstellingsprocedure artikel 19 lid 1 Wro perceel Meent 1 te Kamerik.

H-5 
Raadsvoorstel inzake vaststelling Algemene Verordening Ondergrondse Infrastructuur gemeente Woerden.

H-6 
Raadsvoorstel inzake Ontwerpbegroting Regionaal Historisch Centrum 2010.

H-7
Raadsvoorstel inzake Jaarrekening 2008 Recreatieschap Stichtse Groenlanden.


H-8 
Raadsvoorstel inzake Concept begroting Recreatieschap Stichtse Groenlanden 2010.


H-9
Raadsvoorstel inzake Klanttevredenheidsonderzoek Wmo 2008.


H-10 
Raadsvoorstel inzake Bedrijfsvoering Sociale Zaken.


H-11 
Raadsvoorstel inzake (gewijzigde) vaststelling bestemmingsplan Rubensstraat e.o.

H-12 
Raadsvoorstel inzake aanwezigheid besloten vergaderingen.


H-13 
Raadsvoorstel inzake het afleggen van de eed of belofte door fractieassistenten.

7.
Motie ondersteuning Millenniumwerkgroep.

8.
Raadsvoorstel inzake Welzijnsvisie gemeente Woerden 2010-2012.

9.
Raadsvoorstel inzake Aanwijzing lid Raad van Toezicht Stichting De Wissel.
10. 
Sluiting.
1. 
Opening en mededelingen.

De Voorzitter opent de vergadering en heet de aanwezigen welkom. Bericht van verhindering is ontvangen van de heren Abarkane en De Jong. Mevrouw Van den Berg-Kuijf en de heren Van Dam en Verbeij zullen later ter vergadering komen. De heer Sneep heeft een mededeling over de sportquiz.
De heer SNEEP: Voorzitter! In de griffiebrief van enkele weken geleden heeft men de uitnodi​ging voor de sportquiz kunnen zien. Ik ben ook persoonlijk benaderd, omdat men het bijzonder op prijs zou stellen als er een vertegenwoordigend team van de gemeenteraad zou zijn. Dat is er inmiddels. De heren Bom, De Wit en ondergetekende zullen daar morgen aanwezig zijn. Er is echter nog een vierde stoel, die aanvankelijk bezet was, maar zojuist weer is vrijgegeven. Als gemeente​raadsleden zin hebben, zijn zij zeer welkom om zich morgen bij ons aan te sluiten.
Zoals wellicht bekend is, is de opbrengst van hetgeen men wint - en wij gaan ervan uit dat wij in de prijzen vallen - voor de vereniging waarvoor men speelt. Dat betekent dat wij nog iets moeten invullen. Wij zullen het geld immers niet in de algemene reserve laten vloeien. Wij kunnen dus goede suggesties gebruiken. Hierover zal overigens niet worden gestemd. Wij zullen dat morgenavond zelf besluiten.
2. 
Vaststellen agenda.

De VOORZITTER: Dames en heren! De heer Hoogerbrugge heeft namens de CDA-fractie een motie aangekondigd. Ik stel voor die motie te behandelen na agendapunt 9, overeenkomstig artikel 42, lid 4 van ons reglement.
De aldus gewijzigde agenda wordt zonder hoofdelijke stemming vastgesteld.

3. 
Vaststellen notulen raadsvergaderingen.
Notulen 25 juni 2009.

Op verzoek van de heer Van Assem wordt op pagina 38, regel 12, het woord "conservatieve" vervangen door: constructieve.

Op verzoek van de heer Van Assem wordt op pagina 38, regel 21, het woord "binnen" vervangen door: binden.

De notulen worden, met inachtneming van de daarin aangebrachte wijzigingen, zonder hoofdelijke stemming vastgesteld.

Notulen d.d. 2 juli 2009.

Deze notulen worden zonder hoofdelijke stemming ongewijzigd vastgesteld.

Notulen d.d.  6 juli 2009.
Deze notulen worden zonder hoofdelijke stemming ongewijzigd vastgesteld.

4. 
Ingekomen stukken.

Categorie 1: Ingekomen stukken waarvan wordt voorgesteld deze voor kennisgeving aan te nemen.
1.1 
Brief (09.010760) d.d. 18 juni 2009 van Samenwerking Utrecht-West met de notitie “Migratie​saldo nul in Utrecht -West, een verkennende analyse” ter kennisname.

1.2 
Brief (09.010548) d.d. 18 juni 2009 van Samenwerking Utrecht-West met de jaarrekening en jaarverslag 2008, tweede begrotingswijziging 2009 en begroting 2010.

1.3 
Brief (09.011779) d.d. 10 juli 2009 van RHC Rijnstreek en Lopikerwaard met de rekening en het jaarverslag over 2008.

1.4 
Brief (09.011945) d.d. 2 juli 2009 na het ministerie van BZK met het Uitvoeringsplan herzie​ning Interbestuurlijk Toezicht.

1.5 
Brief (09.014151) d.d. 20 juli 2009 van Stichting Hugo Kotestein inzake de afwijzing van het verzoek om het boerderijcomplex ‘s-Gravensloot 27 te plaatsen op de lijst van beschermde gemeentelijke monumenten (in afwachting van de uitkomsten van de bezwaarprocedure).

1.6 
Brief (09.012679) d.d. 27 juli 2009 van dhr. Drs. L.W. Verhoef met een reactie op de jaar​rekening 2008 van de gemeente Woerden.

1.7 
Brief (09.012702) d.d. 27 juli 2009 van de griffier van de gemeente Spijkenisse met een afschrift van een aangenomen motie inzake bezuinigingen politieapparaat.

1.8 
Brief (09.012844) d.d. 28 juli 2009 van provincie Utrecht met de goedkeuring van het besluit van 30 juni 2009 van het College van B&W van de gemeente Woerden tot vaststelling van de wijziging van het bestemmingsplan “Telefooncentrale”.

1.9 
Brief (09.012764) d.d. 28 juli 2009 van Veilig Verkeer Nederland inzake “Praktische verkeers​educatie in de gemeenteraadsverkiezingen van 2010”.

1.10 
Brief (09.013224) d.d. 7 augustus 2009 van het College van B&W met verzoek om verlenging van de termijn voor de beantwoording van de schriftelijke vragen ex artikel 40 RvO van de fractie CDA ( 09.012568), inzake bouwproject Torenwal 6.

1.11 
Brief (09.013179) d.d. 10 augustus 2009 van mevr. S. van Leeuwen met het verzoek om de bestemming van het oude Hemagebouw op de agenda van de raad te zetten.

1.12 
Brief (09.013300) d.d. 12 augustus 2009 van de VNG met een tweede ledenraadpleging over de ontwikkeling van het functiewaarderingssysteem voor de gemeentesector.

1.13 
Brief (09.013303) d.d. 13 augustus 2009 van de griffier gemeenteraad Woerden inzake de aanmelding van de heer R.B. Winter, als fractieassistent van de fractie van de VVD.

1.14 
Brief (09.013314) d.d. 13 augustus 2009 van de fractie Inwonersbelangen met vragen ex artikel 40 RvO inzake de aanvraag bouwvergunning Helsinkilaan 8 (zie ook 3.8).


De heer VAN ASSEM: Voorzitter! Wij willen deze brief graag in de commissie behandelen en daarbij brief 3.8 betrekken.

De VOORZITTER: Dat zal gebeuren.

1.15 
Memo (09.013256) d.d. 17 augustus 2009 van wethouder W.G. Groeneweg met informatie over de brug in de Dorpsstraat te Harmelen.

1.16 
Brief (09.013420) d.d. 17 augustus 2009 van de Raad van State, Afdeling bestuursrechtspraak met de mededeling over de intrekking van een beroep inzake het bestemmingsplan Landelijk gebied Woerden, Kamerik en Zegveld.

1.17 
Brieven (09.013754 en 09.013755) d.d. 25 augustus 2009 van de Raad van State, Afdeling bestuursrechtspraak met een afschrift van de uitspraak gedaan inzake het bestemmingsplan Landelijk gebied Woerden, Kamerik en Zegveld. 

1.18 
Memo (09U.13370) d.d. 26 augustus 2009 van wethouder T. Cnossen-Looyenga inzake Lokale monitor Werk en Inkomen van de FNV.
De heer VAN GEELEN: Voorzitter! Wij hebben dit punt een jaar geleden op de agenda gezet. Na een jaar is er een antwoord gekomen en dat is plezierig, want dan kunnen wij er over van gedachten wisselen. Wij willen de memo niet voor kennisgeving aannemen, maar in de commissie behandelen in het licht van de nieuwe monitor die binnen enkele weken zal verschijnen.
De VOORZITTER: De memo zal in de commissie worden behandeld.
1.19 
Brief (09.013792) d.d. 26 augustus 2009 van het College van B&W met de beantwoording van de art. 40 vragen van de fractie Inwonersbelangen over een mogelijk tekort op de begroting en een vertraging bij de invoering van tariefharmonisatie bij de regiobibliotheek te Woerden.

1.20 
Memo (09U.13371) d.d. 1 september 2009 van wethouder T. Cnossen-Looyenga inzake Regionaal actieplan jeugdwerkloosheid.

1.21 
Brieven (09.014228 en 09.014229) d.d. 4 september 2009 van de Raad van State, Afdeling bestuursrechtspraak met de mededeling dat een beroepschrift is binnengekomen tegen het besluit van 6 juli inzake bestemmingsplan “Binnenstad Woerden” en het verzoek om betreffende documenten toe te sturen.

1.22 
Brief (09.014294) d.d. 6 september 2009 van de fam. Van Vliet met een klacht over het schoonmaken van het kerkplein na festiviteiten in het centrum van Woerden.

De heer VAN DER DOES: Voorzitter! Ik wil het probleem wat breder neerzetten. Het gaat om de problematiek van ondernemers en bewoners van het kerkplein en hun rechten en plichten. Bij de taptoe is ook een aantal zaken voorgevallen die volgend jaar anders moeten. Ik stel voor hierover in de commissie te praten. Als de Evenementennota binnenkort in behandeling komt, kunnen we het punt daarbij meenemen.
De VOORZITTER: Dat laatste is wellicht het verstandigste. Als wij die nota in de commissie behandelen, zal deze brief ook aan de orde komen.
1.23 
Brief (09.014455) d.d. 9 september 2009 van de Milieudienst Noord-West Utrecht met een uit​nodiging voor de vergadering van het Algemeen Bestuur van 14 september 2009.

1.24 
Brief (09.014464) d.d. 10 september 2009 van de fractie ChristenUnie met vragen ex artikel 40 RvO inzake de vergunningverlening voor evenementen in de binnenstad, de overlast voor de bewoners en de achtergelaten rommel van de horecabezoekers.

Categorie 2: Ingekomen stukken waarvan wordt voorgesteld de Agendacommissie te verzoeken deze te agenderen voor bespreking tijdens de Avonden van de Raad.
In deze categorie zijn er geen ingekomen stukken.


Categorie 3: Ingekomen stukken waarvan wordt voorgesteld deze in handen te stellen van de burge​meester of van burgemeester en wethouders en de raad te informeren, via de weekmap, met een afschrift van de brief aan de afzender.
3.1 
Brief (09.011407) d.d. 07 juli 2009 van de heer Arentshorst met een herinnering aan een eerder advies over de aanleg of bouw van een zwembad aan de afgravingsput (Snel en Polanen).

3.2 
Brief (09.011756) d.d. 9 juli 2009 van P.G. Hubert met vragen over het weggeven brandweer​wagen en de kosten van het nieuwe Minkema.

3.1 
Brieven met zienswijzen op het bestemmingsplan Waterrijk Woerden / Villa Wils:

3.11 
brief (09.012031) d.d. 15 juli 2009 van H. Goverts.
3.12 
brief (09.012919) d.d. 31 juli 2009 van fam. S.T. van der Veen.
3.13 
brief (09.012979) d.d. 4 augustus 2009 van M.J.F. Vereijken en S.M. van Gils.

3.2 
Brieven (09.012620, 09.012677 en 09.013421) d.d. 26, 28 juli en 16 augustus 2009 van P.G. Hubert met bezwaar en vervolg op het bezwaar tegen de verleende kapvergunning voor vijf bomen op het perceel Fort Oranje 4.

3.3 
Brieven met zienswijzen op toepassen van de Wet voorkeursrecht gemeenten plangebied Cattenbroek:

3.31 
(09.012604) d.d. 27 juli 2009 van ing. J.W.J. Looman.
3.32 
(09.012983) d.d. 3 augustus 2009 van ing. J.A.A. Looman.
3.33 
(09.013062) d.d. 6 augustus 2009 van Erven van P. Vermeulen.
3.34 
(09.013914) d.d. 31 augustus 2009 van Erven van P. Vermeulen.
3.4 
Brief (09.012619) d.d. 27 juli 2009 van R. van Kuijk, namens diverse bewoners, over het plaatsen van een hek aan de Dorpsstraat te Harmelen.


Antwoord d.d. 29 juli 2009 met brief 09U.11787

3.5 
Brief (09.012909) d.d. 31 juli 2009 van Stichting Kerngroep Bredius met verzoek om er op toe te zien dat bij de bouw van de parkeergarage geen bronbemaling wordt toegepast en dat de grondwaterstand in landgoed Bredius onveranderd blijft.

3.6 
Brief (09.012978) d.d. 4 augustus 2009 van Stichting Kerngroep Bredius met een zienswijze op de 1e herziening van het bestemmingsplan Bredius.

3.7 
Brief (09.013149) d.d. 10 augustus 2009 van J.A.M. Smeets met klachten over de overlast en gevaar van bomen in trottoirs in de buurt van de Reigerstraat en Leeuwerikstraat.

3.8 
Brief (09.013439) d.d. 17 augustus 2009 van A. Gridhari, namens de buurtvereniging Helsinkilaan, met een zienswijze op de uitbreidingsplannen van Helsinkilaan 8.

3.9 
Brief (09.014026) d.d. 1 september 2009 van ing. F.J. Migo met ongenoegen en zorg over de ontwikkelingen van de oude locatie van de Aldi op het industrieterrein Honthorst.

3.10 
Brief (09.014756) d.d. 15 september 2009 van SRK Rechtsbijstand namens fam. Van Rooijen met het verzoek om tot afronding te komen inzake planschadevergoeding.

3.11 
Brief (09.014717) d.d. 16 september 2009 van de heer P.G. Hubert met het verzoek om een reactie op de vraag waarom een aantal genoemde functionarissen betrokken is bij de behandeling van het bezwaar tegen een kapvergunning (zie ook nummer 3.2).

Categorie 4: Ingekomen stukken waarvan wordt voorgesteld een beslissing te nemen als onder het stuk vermeld.

4.1 
Brief (09.010746) d.d. 10 juni 2009 van Millenniumwerkgroep Woerden met een actieplan voor de gemeente Woerden als Millenniumgemeente.


Deze brief betrekken bij agenda punt 7 van de agenda van de Raad d.d. 24 september 2009.

4.2 
Onderstaande brieven betrekken bij de behandeling van het rapport Raadsonderzoek Il Cortile Verde en Villa Berlage:

4.21 
Brief (09.011629) d.d. 7 juli 2009 van Vereniging Bouwpatroons van Woerden in aansluiting op en ter ondersteuning aan het raadsonderzoek.

4.22 
Brief (09.013617) d.d. 21 augustus van Radix en Veerman inzake concept” ontwikkel​overeenkomst Villa Berlage.

4.23 
Brief (09.013846) d.d. 27 augustus van de Begeleidingscommissie met het onderzoeksrapport Il Cortile Verde en Villa Berlage.

4.24 
Brief (09.014305) d.d. 7 september 2009 van het College van B&W met een reactie op het rapport Raadsonderzoek Il Cortile Verde en Villa Berlage.

4.25 
Brief (09.014312) d.d. 8 september 2009 van Radix en Veerman met een reactie op het rapport Raadsonderzoek Il Cortile Verde en Villa Berlage.

4.26 
Brief (09.014304) d.d. 8 september 2009 van aannemersbedrijf Van Kleef met de intrekking van de brief (09.011485) d.d. 6 juli 2009 inzake verzoek om klacht m.b.t. een bouwaanvraag uit 2007 te betrekken bij het onderzoek.

4.3 
Memo (09.013888) d.d. 27 augustus 2009 van wethouder B. Westerink over de stand van zaken “aansluiting onderwijs arbeidsmarkt”.


Deze memo is reeds betrokken tijdens de “Bijpraatsessie” van de Commissie Inwoners 02-09-2009.

4.4 
Brief (014100) d.d. 1 september 2009 van J.A. van de Hoef en O. van den Wijngaard met een reactie op de memo van wethouder Strik inzake Antennemastenbeleid voor mobiele data en spraakverkeer.


Deze brief is reeds betrokken bij agendapunt 7, vergadering van de Commissie Omgeving en Samenleving d.d. 3 september 2009.
Zonder hoofdelijke stemming stemt de raad in met de voorgestelde afhandeling van de inge​komen stukken, met inachtneming van de gemaakte opmerkingen.

5. 
Vragenhalfuur raadsleden.
Vraag van de fractie van Progressief Woerden over de stichting Vogelopvang Utrecht.
De heer VAN GEELEN: Voorzitter! Progressief Woerden is een diervriendelijke partij. Als het over de dierenambulance, het dierenasiel of de ganzen gaat, komen wij gelijk in het geweer. Zo ook met de vogelopvang. De vogelopvang in Utrecht vangt zieke, nooddruftige, gewonde vogels op uit Utrecht en omgeving, maar verkeert in zwaar financieel weer. De stichting die de vogelopvang beheert en waarheen de brandweer, de politie, de dierenambulance en ook burgers uit Woerden de vogels brengen, heeft een brief gericht aan een aantal gemeenten. Slechts één gemeente heeft positief gerea​geerd op de noodkreet en dat is Bodegraven. Bodegraven heeft een financiële verdeelsleutel kenbaar gemaakt en fourneert ongeveer € 3.000,--, opdat de vogelopvang kan blijven bestaan.
Woerden zal ongetwijfeld ook een brief hebben ontvangen en dat geeft onze fractie aanleiding tot de volgende vragen:
1.
 Is het college bekend met het bestaan van de Stichting Vogelopvang Utrecht en vervult deze stichting, naar de informatie strekt, ook een rol bij de opvang van vogels die in Woerden zijn aangetroffen?

2.
Mocht dat laatste het geval zijn, kan het college dan een indicatie geven van het belang daarvan? Om hoeveel vogels gaat het per jaar?
3.
Heeft de Stichting voornoemd zich ook tot het college gewend met het verzoek om een financiële bijdrage?

4.
Heeft het college daarop al gereageerd?

5.
Is het college bereid om het, volgens de fractie, goede voorbeeld van Bodegraven te volgen en een bedrag van afgerond € 3.500 ter beschikking te stellen?
Wethouder mevrouw YPMA: Voorzitter! De Partij van de Dieren, ik bedoel Progressief Woerden, stelt een aantal vragen over de vogelopvang.
Vraag 1. De stichting vervult inderdaad een rol bij vogels die in Woerden worden aangetroffen. De stichting is bij ons bekend. Wij hebben op 7 april 2009 een brief van de stichting ontvangen met dezelfde strekking als de heer Van Geelen aangeeft.

Vraag 2. Net als andere dieren worden ook vogels met enige regelmaat opgevangen. Het gaat in Woerden om circa 135 vogels per jaar. Men moet rekenen op kosten van ongeveer € 35,-- per vogel. In totaal kost de opvang dus ongeveer € 4.725,--.

Vraag 3. De stichting heeft zich ook tot Woerden gewend voor een financiële bijdrage, maar in het kader van onze financiële situatie geven wij aan dat wij geen financiële middelen hebben.

Vraag 4. Het college heeft op deze manier gereageerd op het verzoek. Het verzoek is via mijn collega Groeneweg binnengekomen. Wij hebben aangegeven dat er binnen Landschap en Natuur geen budget is en ook niet binnen Recreatie.

Vraag 5. Het bedrag van € 3.500,-- betekent een bijdrage van € 0,075 cent per inwoner. De gemaakte kosten zijn iets hoger. Wat je niet hebt, kun je ook niet uitgeven. Aan de andere kant begrij​pen wij dat de stichting die kosten maakt. Je kunt er ook op een andere manier mee omgaan en wel door de dieren te euthanaseren. Het is een politieke keuze.

Overigens is in het nieuwe dierenasiel een ruimte meegenomen voor de tijdelijke opvang van vogels. Mochten ze nog langer zorg nodig hebben, dan worden ze alsnog naar Utrecht overgebracht. Ik zou niet weten waar wij op dit moment een extra bijdrage vandaan zouden moeten halen. Indien gewenst kunnen wij een bepaalde bijdrage meenemen bij het nieuwe dierenasiel, maar dat is een politieke keuze.
De heer VAN GEELEN: Voorzitter! De wethouder begon met de Partij voor de Dieren. Dat zijn wij niet, maar wij zijn wel een diervriendelijke partij. Wij komen hierop terug. Het antwoord stelt mij wat teleur. Ik had de vrijmoedigheid om het bedrag van € 3.500,-- te noemen, omdat ik in dit pakket heb gelezen dat er € 35.000,-- was uitgetrokken. Dat bedrag is ook gevonden, dus dan moet dit bedrag ook te vinden zijn.
De VOORZITTER: Dat bedrag wordt ons ook een beetje opgelegd vanuit Den Haag. De wet​houder kan daar niet helemaal vrijelijk over beschikken.
De heer BOM: Voorzitter! In de Provinciale Staten hebben wij de Partij van de Dieren. Is het inmiddels geen provinciale taak om zoiets te bekostigen? Nu worden individueel allerlei gemeenten benaderd, maar de provincie lijkt mij ook een partner in dezen.
(De heer Van Dam komt, te 20.16 uur, ter verga​dering.)

Wethouder mevrouw YPMA: Voorzitter! Een dierenasiel is een gemeentelijke taak en dat geldt ook voor vogels. Bij ons dierenasiel hebben wij geen plek voor vogels en om die reden maken wij gebruik van de vogelopvang in Utrecht. De keuze is ervoor zorgen of te euthanaseren en dat is een politieke keuze. Ik kan de fractie van Progressief Woerden helaas niet tegemoet komen. Wij kunnen er wellicht bij het dierenasiel nog over spreken.
Vraag van de fractie van Progressief Woerden inzake het te formuleren actieplan Werkgelegenheid.
De heer VAN DER LIT: Voorzitter! Wij zien dat de economische crisis niet aan Woerden voorbijtrekt. Het aantal werklozen dat in Woerden geregistreerd staat, is gestegen. Ook in Woerden hebben wij echter een vrij grote groep werknemers die voor eigen rekening werken, de zogeheten zzp'ers. Zij zijn als eerste het kind van de rekening als het economisch wat minder gaat. Zij zijn het gemakkelijkst bij een bedrijf te ontslaan. Zij komen echter niet in onze cijfers voor, want zij kunnen zich niet aanmelden als werkloos.
Daarnaast zijn er diverse plannen gemaakt en clubs opgericht om voor de jeugdwerkloosheid, vooral op vmbo-niveau, maatregelen te treffen. Ik heb een memo van de heer Westerink gelezen met betrekking tot Woerden TechniekTalent. Wellicht is het goed om te weten dat er een organisatie is, genaamd TechniekTalent.nu. Ik geef de heer Westerink in overweging zijn licht daar op te steken, want die organisatie doet precies hetzelfde, maar heeft wel € 40 miljoen in kas. De aanpak van de jeugdwerkloosheid zal een rode draad worden in Woerden. 

Als je je vooral richt op die groep, vergeet je een andere groep, namelijk degenen die niet in Woerden een school verlaten, de hoger opgeleiden, de hbo- en wo-studenten. Zij wonen overigens wel in Woerden, maar kunnen ook geen baan vinden. Het is goed om ook voor die groep aandacht te hebben. Het creëren van werkgelegenheid is heel lastig, wij kunnen hooguit enthousiasmeren. Als die jongeren geen werk vindt, nemen zij banen beneden hun niveau. Daarmee krijg je verdringing op de arbeidsmarkt en wordt het nog moeilijker voor de jongens en meisjes van het vmbo om een baan te vinden.

De economische crisis leidt ertoe dat de overheid op alle drie niveaus met maatregelen komt om de gevolgen ervan voor de werkgelegenheid op te vangen. Het Groen Akkoord, waarover de fractie van Progressief Woerden vragen heeft gesteld, is daarvan een voorbeeld. Om dichterbij huis te blijven: de memo van wethouder Cnossen over de aanpak van werkloosheid op regionaal niveau is dat ook. Even googlen laat zien dat diverse gemeenten al samenhangende pakketten van maatregelen hebben, waarin zaken als het naar voren halen van investeringen, het versnellen van bepaalde procedures en het treffen van energiebesparende maatregelen om de plaatselijke economie te stimuleren, een plaats hebben gevonden. Volgens de fractie van Progressief Woerden is dat ook in Woerden nodig. Ook de in Woerden gevestigde bedrijven en de bevolking ondervinden de crisis aan den lijve. Onze fractie ziet de werkloosheid toenemen. De cijfers zeggen nog niet alles, want een categorie als de zzp'ers komt daarin nog niet voor, terwijl die naar verwachting voor nog grotere problemen gaan zorgen. 

Tegen die achtergrond vraagt de fractie van Progressief Woerden het college of het ook de noodzaak inziet om een samenhangend pakket van maatregelen te ontwikkelen en of het bereid is daartoe actie te ondernemen. Met samenhangend bedoelen wij het naar voren halen van investeringen, het versnellen van de procedures om die investeringen daadwerkelijk in gang te zetten en als klap op de vuurpijl moeten het vooral energiebesparende maatregelen zijn, waardoor de duurzaamheid wordt vergroot.
Wethouder STRIK: Voorzitter! Wij zijn in Woerden al met heel veel acties bezig, maar wij werken in stilte. Er wordt aan veel projecten gewerkt. Wij proberen op een groot aantal punten te zorgen dat er niets in de pijplijn blijft zitten en dat zaken door kunnen. Zowel in b&w-vergaderingen als in allerlei werkvergaderingen in de organisatie staat de kredietcrisis voortdurend op de agenda. Wij hadden vanmiddag bijvoorbeeld de regiegroep Snel en Polanen en er was zelfs een agendapunt over wat wij in Snel en Polanen kunnen doen aan grondprijzen en kaveluitgiftes om te zorgen dat de motor daar blijft draaien.
De heer Van der Lit noemde al een aantal projecten waarmee de wethouders Cnossen en Westerink bezig zijn, zoals de aansluiting onderwijs-arbeidsmarkt en het Regionaal actieplan Jeugd​werkloosheid. Enige tijd geleden was er commotie over het Defensie-eiland, het kasrondje, en dat was ook een poging om het project draaiende te houden en de crisis te overleven. Wij zijn bij een aantal projecten bezig met herprogrammering en herprijzing, hetgeen leidt tot andere residuele grond​waardes. Wij denken met de ontwikkelaars mee over een andere vormgeving die moet leiden tot feitelijke realisatie. Morgen is er een expertmeeting Snellerpoort, die is bedoeld om te kijken welke ontwikkelstrategie in deze tijd nodig is om te zorgen dat het project verder kan.

Het versnellen van procedures is een mogelijkheid. In het project Hoge Rijndijk waren in eerste instantie geen balkons ontworpen door de ontwikkelaar, ofschoon dit wel was toegestaan door de gemeente. Toen bleek dat er niet verkocht werd, is het plan razendsnel omgegooid en door de proce​dure geleid, waardoor de verkoop onmiddellijk door kon gaan.

In het afgelopen jaar hebben wij heel veel ingezet op het verwerven van stimuleringssubsidies. Wij hebben een behoorlijk bedrag gekregen uit het provinciale fonds Stedelijk bouwen en wonen. Wij hebben een substantieel bedrag gekregen uit de stimuleringsmaatregel van het Rijk voor de Kallahof en voor de Hoge Rijndijk. Dat helpt om die projecten te versnellen.

De heer Van der Lit noemt energiebesparende maatregelen. Collega Groeneweg is de laatste tijd heel druk geweest met het Duurzaam dienstenbedrijf Woerden. Daar gaat op dit moment de energie in zitten, maar als het opgericht is, zullen er, naast de warmte-/koude-opslag, een hele serie andere maat​regelen voor energiebesparing uit voortvloeien.

Wij zijn bezig met de SVW. De SVW wil tot beleid maken dat zij hun hele voorraad op energie​label C krijgen. Dat betekent een behoorlijk investeringsniveau. Wij nemen dat in de prestatie​overeenkomst op.

De zzp'ers hebben in deze zaal voor de zomer op initiatief van de Kamer van Koophandel een bijeenkomst gehad om te komen tot de oprichting van een netwerk. Ik heb daar ook iets mogen zeggen. Ik heb hen uitgedaagd en uitgenodigd om met ons in gesprek te gaan om te kijken hoe wij hen kunnen faciliteren. Er staat een afspraak met de nieuwe voorzitter om te spreken over zzp'ers. Uiter​aard zal daar ook de huidige crisis ter sprake komen.

De heer Van der Lit zegt dat de cijfers in Woerden stijgen. Dat is zo, maar het valt in Woerden nog mee. Men zal mij echter geen Colijn-woord horen uitspreken. Wij moeten alert blijven en niet rustig gaan slapen. Wij moeten kijken waar de ontwikkelingen zitten en in die richting iets gaan doen.
De heer Van der Lit vraagt om een samenhangend pakket. Ik heb een hele serie activiteiten genoemd. Ik stel mij voor dat wij die over enige tijd op een rij zetten, zodat er inzicht komt in wat wij allemaal doen. Het overzicht zal echter geen groots beleidswerk zijn. Wij moeten er niet te veel tijd en energie in steken. In de loop van november hoop ik met een notitie te komen.

De heer VAN DER LIT: Voorzitter! Ik dank de wethouder voor het antwoord. Ik ben blij dat er veel gebeurt. Ik neem aan dat er ook aandacht wordt geschonken aan de werkloosheid onder hoger opgeleiden om verdringing op de arbeidsmarkt te voorkomen.
De heer MEES: Voorzitter! De wethouder triggert een vraag. Ik meen dat de Vereniging Eigen Huis gisteren kenbaar maakte dat er in Nederland onvoldoende gebruik werd gemaakt van subsidie​mogelijkheden bij nieuwbouw. Ik had nog willen nakijken hoe het hiermee in Woerden staat. Wellicht kan de wethouder dat meedelen. Het blijkt dat in Nederland slechts een derde van de mensen de nodige voorlichting krijgt die het voor starters, maar ook voor anderen mogelijk maakt om een woning te kopen. Dat kan hen net de drempel over helpen. Als spin-off krijg je daardoor werk.
Wethouder STRIK: Voorzitter! Ik kan daar geen totaalcijfers van geven. De verkoopactiviteiten van de Kallahof vonden in het voorjaar plaats in de brede school. Daar kwamen heel veel mensen op af en de medewerkers van de SVW hebben uitleg gegeven over de koopgarantwoningen, over wat er met een starterslening mogelijk was en wat de subsidiemogelijkheden waren. Dat is de juiste plek om voorlichting te geven, want dan zit je met mensen om de tafel die serieus iets willen. Ook bij de Hoge Rijndijk en enkele andere projecten zullen overigens woningen worden omgezet naar koopgarant​woningen. Daar vinden dezelfde acties plaats en wordt op dezelfde uitgebreide manier voorlichting gegeven over de subsidiemogelijkheden.
(Mevrouw Van den Berg-Kuijf komt, te 20.31 uur, ter vergadering.)
De heer BOM: Voorzitter! Wij doen wel eens iets aan dossiervorming. In die zin verbaasde de vraag van de fractie van Progressief Woerden mij enigszins. Ik dacht dat nu juist de VNG al op 19 maart 2009 een antwoord heeft gegeven met betrekking tot een paar honderd miljoen aan projecten die landelijk door alle gemeenten zijn aangedragen, waaronder ook Woerden, en die eventueel op korte termijn worden uitgevoerd of projecten die naar voren kunnen worden gehaald. Ik heb dat lijstje van internet gehaald. Ik dacht dat juist die bijdrage al vroeg in het jaar was gegeven en dat er een antwoord van het ministerie of de VNG zou komen aan de gemeente Woerden. Ik weet niet wat daarmee gebeurd is. Op het lijstje staan allerlei zaken die de economische crisis zouden moeten tegengaan.
Wethouder GROENEWEG: Voorzitter! Dat was in de periode waarin wethouder Strik met vakantie was. Wij hebben die bijdrage inderdaad gekregen. Wij behoorden tot de tweede gemeente in de provincie die het totaalbedrag dat was aangevraagd, heeft gekregen. Het geldt voor twee projecten: aan de Hoge Rijndijk en aan de Kallahof, overigens allebei van een ander type. De ene was een soort garantieregeling voor mensen die hun huis niet kwijt konden, terwijl zij een huis kochten aan de Kallahof. Bij de Hoge Rijndijk betrof het een mogelijkheid om de SVW de woningen in één keer te laten kopen. Bij elkaar is het een substantieel bedrag, ruim € 400.000,--, het totale bedrag dat was aangevraagd. Alleen Utrecht zat hoger, ongeveer € 600.000,--, maar daar had men bijna € 2 miljoen aangevraagd.
De heer BOM: Voorzitter! Ik heb het lijstje voor mij liggen en denk dat wij over twee verschil​lende dingen spreken. Wat de heer Groeneweg heeft genoemd, staat er namelijk niet op. Het gaat onder andere over het versneld uitvoeren van het sportveldenbeheersplan en de restauratie begraaf​plaats Torenwal.
Wethouder mevrouw YPMA: Voorzitter! Als wethouder Financiën weet ik waarover de heer Bom spreekt. Op het lijstje staan tien verschillende projecten, waaronder de kunstgrasvelden. Wij zijn inderdaad opgeroepen om een aantal projecten aan te dragen die zouden kunnen bijdragen aan het herstel van de economie. Wij hebben tien projecten aangemeld in de hoop dat er een kleine bijdrage zou komen in de meerkosten die er zijn als je die eerder uitvoert. Helaas kwam die bijdrage niet en wordt er op geen enkele manier iets mee gedaan. Het Rijk wilde alleen maar inventariseren. Toen hebben wij vanuit onze financiële positie moeten besluiten om die projecten niet eerder uit te voeren, tenzij de raad daartoe uiteraard beslist.
De heer BOM: Een deel van de vragen die de heer Van der Lit stelt, is dus al in maart 2009 beantwoord.
Vraag van de fractie van Progressief Woerden over het Groen Akkoord.
De heer GOTTMER: Voorzitter! Op 3 juli 2009 heeft de minister van VROM zich onder meer tot ons college gewend met een oproep om van gemeentewege een bijdrage te leveren aan het zoge​heten Groene Akkoord. In die brief vraagt de minister om uiterlijk 31 augustus 2009 te informeren of de gemeente in dit kader een bijdrage zal kunnen leveren. Het gaat daarbij om projecten die een duur​zame investering vergen. Door aan te sluiten bij het Groen Akkoord wordt de gemeente in staat gesteld gebruik te maken van cofinanciering door provincie of Rijk. 

Wij waren uiteraard verheugd te horen dat het college heeft besloten aan te sluiten bij het Groen Akkoord. De vraag van de fractie is echter of op die datum de nodige projecten zijn ingediend en zo ja, welke, en zo nee, waarom niet.
Wethouder GROENEWEG: Voorzitter! Eigenlijk is de vraag niet goed gesteld. Het is namelijk net iets anders. De minister heeft gevraagd of wij de projecten waarvoor al cofinanciering is en die uitgaan van duurzame ontwikkeling, wilden aanmelden, zodat er een lijst kan worden samengesteld als Groen Akkoord. Daarmee wil men expliciet maken dat de investeringen die worden gedaan en waarop cofinanciering zit, groene investeringen zijn. Het is dus eigenlijk meer een uithangbord. Dat heeft er bij ons toe geleid dat wij ons hebben afgevraagd of wij eraan mee moesten doen. Wij hebben uit​einde​lijk wel meegedaan, omdat het op zich geen geld kost, maar het levert ook niets op. Het zou echter vreemd zijn als wij niet voorkwamen op zo'n lijst, terwijl wij dat soort investeringen wel doen. Er zijn twee belangrijke projecten: het duurzaam dienstenbedrijf en de bouw van het Minkema college. Daar​voor hadden wij de cofinanciering al rond. Het is dus eigenlijk een beetje window dressing.

De heer GOTTMER: Ik schijn een verkeerde vraag gesteld te hebben.
Wethouder GROENEWEG: Het is niet zo dat wij extra geld krijgen als wij de projecten aan​melden. Zo was de vraag een beetje gesteld.
De heer GOTTMER: Misschien hadden wij een verkeerde indruk. Daarnaast was er nog sprake van een OC&W-potje. Naar informatie van de fractie heeft het ministerie van OC&W middelen ter grootte van € 100 miljoen beschikbaar voor het opknappen of de nieuwbouw van schoolgebouwen ten behoeve van het basisonderwijs. Is het college van plan hierop een beroep op te doen of is dat moge​lijker​wijs al gebeurd? 

Wethouder GROENEWEG: Voorzitter! Er wordt altijd een beroep op dat soort potjes gedaan. Die potjes worden in allerlei subsidieregelingen vertakt. Je kunt niet zeggen: we bouwen een school voor € 6 miljoen en we krijgen € 1 miljoen subsidie. Het zit in bepaalde maatregelen, die in de vorm van cofinanciering onderdeel uitmaken van de financiering van nieuwbouwprojecten.
De heer GOTTMER: Kan de wethouder concrete gevallen noemen waar dat speelt?
Wethouder GROENEWEG: Dat zijn alle nieuwbouwprojecten waar dat op dit moment aan de orde is, bijvoorbeeld het Minkema college en de Praktijkschool
Vraag van de fractie van Inwonersbelangen over de invoering van de Wet dwangsom.
De heer BOM: Voorzitter! De fractie van Inwonersbelangen is zeer onaangenaam verrast door berichtgeving in de griffiebrief van 9 september 2009. Daarin werd melding gemaakt van de snelle invoering van de Wet dwangsom per 1 oktober 2009. Raadsleden zouden kunnen aanschuiven bij workshops. Dat schiet de fractie van Inwonersbelangen een beetje in het verkeerde keelgat. Reeds in februari en oktober 2008 hebben wij immers een initiatiefvoorstel ingediend om als gemeente Woerden, vooruitlopend op onzekere landelijke ontwikkelingen, zelf een statement te maken. Dat de landelijke invoering er op termijn aankwam, wisten wij allemaal, maar de sier die het college probeert te maken met de servicenormen, wilde de fractie van Inwonersbelangen onderstrepen met de dwangsomregeling, een voorstel dat het college met veel enthousiasme had moeten ontvangen en van ons had kunnen overnemen.
Het college heeft ons op geen enkele manier actief geïnformeerd over of betrokken bij de zeer plotse invoering van de dwangsom na het Kamerbesluit van mei 2009, terwijl wij ons initiatiefvoorstel nooit hebben teruggetrokken. De raadscommissie had destijds twijfels, maar op termijn zouden wij gaan werken aan invoering, aangezien wij wisten dat het landelijk zou gaan gebeuren. Nu heeft het college in feite zitten slapen en werd het opgeschrikt door de landelijke invoering. Het college vergat wel even dat de fractie van Inwonersbelangen dit punt al een tijdje serieus neemt. Daarom hebben wij de volgende vragen aan het college:
1.
Is het normaal dat initiatiefvoorstellen volledig genegeerd worden?

2.
Trekt het college wederom snel het ceremoniële boetekleed aan of laat het college zien dat het voortaan spijkers met koppen slaat als het gaat om initiatieven vanuit de raad?

3.
Op welke manier denkt het college de schijn weg te nemen van actieve tegenwerking van het initiatiefvoorstel?

4.
Kan het college inzicht geven in de financiële gevolgen van de afwachtende houding als het gaat om implementatie van deze wet?
De VOORZITTER: Ik ben in de gelukkige omstandigheid dat ik deze vraag zelf mag beant​woorden, omdat die over kwaliteit gaat. Ik neem afstand van de term "zit het college te slapen". Het lijkt me niet juist om in dat soort termen uitspraken naar elkaar te doen. Het college zit niet te slapen. Ik verwijt u ook niet dat u niet in de gaten hebt gehad dat deze wet per 1 oktober wordt ingevoerd. Laten wij elkaar geen verwijten maken.
De heer Bom spreekt over goede sier maken met onze servicenormen. Dat is geen kwestie van goede sier maken. De gemeenteraad spoort ons iedere keer weer aan dat het beter moet in dit huis. Wij doen het uitstekend, we halen prijzen en scoren op allerlei lijstjes heel goed. De heer Kwakkernaat heeft in de brandweerkazerne een heel uitgebreide lijst laten zien. Het is dus niet een kwestie van goede sier maken als college, maar als gemeente. Je wilt je burgers snel en effectief beantwoorden binnen de termijnen die ervoor staan.
Het initiatiefvoorstel van de fractie van Inwonersbelangen is door het college met enthousiasme ontvangen. Het leek een goed middel om de puntjes op de i te zetten. Wij hebben toen echter, mede op instigatie van de VNG, besloten even te wachten. Er waren wat voorlopers. De fractie van Inwoners​belangen heeft naar ik meen teksten uit Amersfoort ter tafel gebracht. Er moest een bepaalde harmo​nisatie in termijnen komen. Er zijn termijnen die niet realistisch zijn en daarin moet harmonisatie komen. De AWB geeft een algemene ondergrens aan van termijnen. Wij hebben toen besloten de VNG te volgen, die met diverse ministeries in onderhandeling was, en de nieuwe wetgeving af te wachten. Op dat moment zag het ernaar uit dat de wet op 1 januari 2010 zou worden ingevoerd. Dat is wat sneller gegaan en het wordt nu 1 oktober 2009. Wij worden er dus door de hogere wetgeving op aangesproken, pakken het initiatief als het ware uit de kast en hebben gedaan wat wij met elkaar hebben afgesproken.

Vraag 1. Een initiatiefvoorstel wordt niet genegeerd. Wij bespreken een initiatiefvoorstel en nemen er een besluit over. De raad geeft het college instructies hoe daarmee om te gaan. Het begrip "normaal" is een normatief begrip. Je zou er hele filosofieën over kunnen opzetten. Het college heeft absoluut niet de intentie om de raad niet serieus te nemen en initiatiefvoorstellen achteloos naast zich neer te leggen. Dat zou een miskenning van de bevoegdheden van de raad zijn. Ik werp dat verre van mij. Wij vonden het initiatief destijds goed, maar hebben gezamenlijk besloten pas op de plaats te maken.

Vraag 2. Het is misschien tegenwoordig bestuurlijk bon ton om excuses aan te bieden over en weer, maar in dit geval moet ik zeggen dat het college geen enkel boetekleed aantrekt. Wij hebben goede afspraken met elkaar gemaakt en hebben overeenkomstig de instructies van de raad gehandeld.

Vraag 3. Wij willen het initiatiefvoorstel niet actief tegenwerken. Wij vonden het voorstel op dat moment goed, maar hebben besloten even te wachten. Nu komt de wet eraan. Wij zijn daarmee na de vakantie geconfronteerd en zijn er meteen mee aan de slag gegaan. Wij hebben instructie gegeven en in die zin heeft de griffie de raad uitgenodigd te komen kijken, omdat het nu zo ver is. Ik kan mij voorstellen dat je in een ander referentiekader vraagt wat het college allemaal doet, maar als je de feiten op een rijtje zet, is er niets aan de hand en handelen wij in lijn met de opdrachten uit de gemeente​raad.
De heer BOM: Voorzitter! Ik dank u voor uw antwoord. Het feit blijft dat wij een initiatief​voorstel hebben ingediend en dat er in mei in de Kamer een besluit is genomen. Ik kan mij niet voor​stellen dat er in de tussentijd niets is gecommuniceerd over de invoering van de wet. Nu, in de eerste week van september, krijgen wij opeens het bericht dat wij mogen aansluiten bij workshops. Als het goed is, wist het college dat de invoering van de wet eraan kwam. Ook heeft op de agenda gestaan dat wij een initiatiefvoorstel hadden ingediend. In die zin spraken wij over actieve tegenwerking. Het is wel heel vreemd dat het nu opeens langs komt, terwijl er niet wordt gerept over het initiatiefvoorstel. Ons voorstel was juist bedoeld om zelf een statement te maken en niet te wachten op de landelijke invoering.
De heer VAN TUIJL: Voorzitter! De heer Bom moet zich realiseren dat deze raad heeft besloten om het initiatiefvoorstel niet over te nemen, maar om landelijke invoering af te wachten. Deze vragenstellerij is meer het gedrag van een vogeltje dat in zijn kuif is gepikt dan dat het zakelijk iets te betekenen heeft. Ik zou bijna steun bieden voor de vogelopvang in Utrecht om daar dit vogeltje onder te brengen.
De VOORZITTER: Ik ben blij dat de heer Van Tuijl nog eens uitlegt hoe het precies is gegaan. Het is absoluut geen minachting van de raad of van het initiatief dat is ingediend.
6. 
Hamerstukken (besluiten zonder debat).

H-1 
Raadsvoorstel inzake Wijziging re-integratieverordening in verband met Wet Stimulering Arbeids Participatie (STAP).
H-2 
Raadsvoorstel inzake Ontwerpbegroting 2010 GGD Midden-Nederland.
H-3 
Raadsvoorstel inzake Wet voorkeursrecht gemeenten plangebied ‘Polder Cattenbroek’ (gewijzigd voorstel).
H-4 
Raadsvoorstel inzake Vrijstellingsprocedure artikel 19 lid 1 Wro perceel Meent 1 te Kamerik.
H-5 
Raadsvoorstel inzake vaststelling Algemene Verordening Ondergrondse Infrastructuur gemeente Woerden.
H-6 
Raadsvoorstel inzake Ontwerpbegroting Regionaal Historisch Centrum 2010.
H-7
Raadsvoorstel inzake Jaarrekening 2008 Recreatieschap Stichtse Groenlanden.

H-8 
Raadsvoorstel inzake Concept begroting Recreatieschap Stichtse Groenlanden 2010.

H-9
Raadsvoorstel inzake Klanttevredenheidsonderzoek Wmo 2008.

H-10 
Raadsvoorstel inzake Bedrijfsvoering Sociale Zaken.

H-11 
Raadsvoorstel inzake (gewijzigde) vaststelling bestemmingsplan Rubensstraat e.o.
H-12 
Raadsvoorstel inzake aanwezigheid besloten vergaderingen.

H-13 
Raadsvoorstel inzake het afleggen van de eed of belofte door fractieassistenten.

De heer VAN ASSEM: Voorzitter! Het betreft het voorstel inzake de precariorechten. Wij hebben in de commissie gezegd dat wij met een voorstel zouden komen, maar inmiddels is er ant​woord ontvangen van de afdeling dat een en ander netjes in deze verordening is geregeld. Er komt dus geen nader voorstel.
De heer EKELSCHOT: Voorzitter! Met betrekking tot hamerstuk H-11heeft een mailwisseling plaatsgevonden tussen de heer De Kort en de gemeenteraad. Hij heeft ons op 21 september 2009 een mail gestuurd. Hij heeft namens de bewoners van de Anthonie van Dijckstraat een zienswijze inge​diend. Die is weliswaar behandeld in het voorstel, maar hij heeft de mogelijkheid gemist om in te spreken in de commissie. Wij vragen de wethouder of er procedureel ruimte is, gezien het moment van vaststellen en het voortgangstraject, om dat in de commissie van oktober te doen. De vaststelling kan dan op 15 oktober 2009 in de gemeenteraad plaatsvinden. Wij vragen om het stuk van de hamer​stukken​lijst te halen, ruimte te bieden om in te spreken in de commissie van oktober, waarna het stuk in de raadsvergadering van oktober kan worden vastgesteld.
De VOORZITTER: Prima, ik dacht dat de heer Van Assem ook daarop doelde. Ik zag hem instemmend knikken.
De heer VAN ASSEM: Voorzitter! Dat was inderdaad het geval, maar ik heb gehoord dat een en ander geregeld was.
De VOORZITTER: Men kan dat vooraf met elkaar bespreken, maar wij tikken het hier formeel af.
Wethouder STRIK: Voorzitter! De brief van de bewoners van de Anthonie van Dijckstraat kreeg ik maandagavond onder ogen. Ik heb woensdagmiddag contact opgenomen met de bewoners om tekst en uitleg te geven. Daaruit bleek dat zij na de ontvangstbevestiging die zij hadden ontvangen voor de zienswijze die zij hadden ingediend, hadden verwacht dat zij een uitnodiging voor de com​missie​vergadering zouden krijgen. Vervolgens hebben zij niet meer zelf in de krant gekeken. Nu vinden zij dat zij de mogelijkheid tot inspreken niet hebben gekregen. Ik heb toen gezegd dat ik met de SVB wilde overleggen. Als de SVB de heimachine al klaar heeft staan en moet afbestellen, wordt dat begrotelijk. Als er echter ruimte is, wil ik de raad voorstellen om het inspreekrecht te geven in de commissievergadering van donderdag 1 oktober 2009, met vaststelling van het bestemmingsplan op donderdag 15 oktober 2009. Dan hebben de bewoners de mogelijkheid om van het inspreekrecht gebruik te maken. Ik heb hen overigens wel gezegd dat er twee aspecten zijn: de procedure is het ene aspect, de inhoud het andere. Er ligt een kwalitatief hoogwaardig stedenbouwkundig ontwerp onder en wij zullen dan ook inhoudelijk op het standpunt in de beantwoording van de zienswijze blijven staan. Het lijkt me goed dat de bewoners dat inspreekrecht nog krijgen.
De VOORZITTER: Hamerstuk H-11 zal worden behandeld in de commissievergadering van donderdag 1 oktober 2009. 
De memo die bij H-4 en H-5 is gestuurd, maakt eveneens onderdeel uit van de besluitvorming.
Zonder hoofdelijke stemming wordt overeenkomstig de voorgestelde raadsbesluiten beslo​ten, met inachtneming van hetgeen met betrekking tot hamerstuk H-11 is afgesproken.
7. 
Motie ondersteuning Millenniumwerkgroep.

De heer HOOGERBRUGGE: Voorzitter! Vorig jaar hebben wij een motie ingediend om de gemeente Woerden uit te roepen tot millenniumgemeente en hebben wij gevraagd om een actieplan op te stellen. Wij moeten bekennen dat wij toen nogal teleurgesteld waren over de aarzelingen in de raad over deze motie. De motie is echter aangenomen en men is aan de slag gegaan. En hoe! De secretaris van het burgercomité en de burgemeester hebben het initiatief genomen om alle burgers en organisa​ties die zich betrokken voelen bij of werken aan de millenniumdoelen, bij elkaar te roepen. Er was grote belangstelling. De zaal zat bomvol. Vervolgens is er een werkgroep samengesteld die een actie​plan heeft gemaakt. Dit actieplan is getoetst bij dezelfde achterban en is overhandigd aan de burge​meester om verdere actie te ondernemen.
Ondertussen zijn er ook al acties zichtbaar geweest, bijvoorbeeld het plaatsen van artikelen in de Woerdense Courant van organisaties die zich bezighouden met bepaalde projecten om de armoede in de wereld te bestrijden en om de bekendheid daarvan te bevorderen. Wij spreken hierbij complimenten uit voor de werkgroep die het actieplan heeft opgesteld. De burgemeester heeft vervolgens aan de initi​a​tiefnemers, de fracties van CDA, Inwonersbelangen en D66, gevraagd om middels deze motie een en ander in het actieplan vorm te geven.
Voor de initiatiefnemers staat de functie van Woerden als millenniumgemeente nog voor hon​derd procent overeind. De gemeente dient als voorbeeld om achter de millenniumdoelen te staan. Voorts is er de roep vanuit de bevolking om de millenniumdoelen na te streven en te promoten. Als wij dit gecoördineerd en samen doen, is het rendement veel hoger.

Wij vinden dat er een goed actieplan voorligt, waarin de doelen SMART zijn omschreven, evenals de activiteiten om die doelen te realiseren. Ik noem nogmaals de drie doelen in het actieplan: de bewustwording van de millenniumdoelen, het bekendmaken van de Woerdense projecten in de ontwikkelingslanden en het aanspreken van de verschillende groepen uit de bevolking op hun eigen rol met betrekking tot de millenniumdoelen. Vervolgens wordt realistisch en haalbaar omschreven hoe die doelen te bereiken. Het is aan de raad om dit actieplan te ondersteunen, waar te maken en aan te geven waar de gemeente een bijdrage kan leveren. Een en ander staat in de volgende motie.

Motie.

"De raad van de gemeente Woerden, in vergadering bijeen op 24 september 2009,

gelezen het verzoek van de Millenniumwerkgroep d.d. 10 juni 2009 – inclusief Actieplan - aan de voorzitter van de gemeenteraad voor personele en materiële ondersteuning voor het bereiken van de Millenniumdoelen,

gelet op de uitspraak van de raad d.d. 25 september 2008 over de Millenniumdoelen,

overwegende dat:
1.
het gewenst is dat de uitvoering van de motie krachtig ter hand wordt genomen om zo het verwezenlijken van de Millenniumdoelen – voor zover dat in het bereik van de gemeente Woerden ligt – te bereiken;
2.
het Actieplan van de Millenniumwerkgroep past bij de beoogde doelen van de raad, zoals uitgesproken in de motie van 25 september 2008,

verzoekt het college

1.
in de meerjarenbegroting 2010 en verder een structureel bedrag van € 1.000,-- op te nemen ten behoeve van de Millenniumwerkgroep; 

2.
een Millenniumplatform op te richten en van enige gemeentelijke secretariële (uit de bestaande formatie) en facilitaire ondersteuning te voorzien;
3.
een collegelid aan te wijzen die portefeuillehouder Woerden Millenniumgemeente wordt,
en gaat over tot de orde van de dag."
De motie wordt ingediend door de fracties van CDA, Inwonersbelangen en D66.
De heer RIJNDERS: Voorzitter! Voor ons ligt een motie ter ondersteuning van de Millennium​werkgroep. De millenniumdoelen, wat zijn dat ook alweer? In 2000 zijn door bijna 200 landen afspra​ken gemaakt om armoede, ziekte en honger wereldwijd terug te dringen. Dit is vertaald in de acht millenniumdoelen.
Hoe sympathiek de motie ook is, wij moeten kijken naar de huidige stand van zaken. Wij moeten ons afvragen of wij hierop zitten te wachten. Is dit iets wat onze inwoners op dit moment zouden steunen? Er spelen immers problemen van veel grotere aard. Kijk eens hoe moeilijk het was eenzelfde € 1.000,-- bijeen te krijgen voor het lidmaatschap van de Unie van vestingsteden. Nee, zeggen wij. In betere tijden heeft het onze zegen, maar nu kunnen wij dit niet aan onze inwoners verkopen. Tevens zijn er voldoende goede doelen waarbij onze inwoners zelf de vrijheid hebben om er geld aan te geven. De VVD-fractie zal de motie niet steunen.
De heer VAN TUIJL: Voorzitter! Ik heb hier de raadsnotulen van 25 september 2008 voor mij liggen. Ik zou zo kunnen voorlezen wat ik toen heb uitgesproken. Natuurlijk kijken wij serieus naar deze motie. Natuurlijk spreken de millenniumdoelen ons in zijn algemeenheid aan. Wie zou er tegen een betere volksgezondheid op deze wereld zijn, tegen het terugdringen van armoede en noem alle problemen maar op waar de wereld vol mee is? Laten wij echter eerlijk zijn: wij als Woerden kunnen dat niet op ons nemen. Ik heb toen al gezegd dat het ondersteunen van dusdanig brede doelstellingen - en het is een utopie om te denken dat Woerden als gemeente daaraan een bijdrage kan leveren - slechts symboolpolitiek is. Het is inderdaad gebeurd. Wij hangen een bordje op en daarmee is Woerden millenniumgemeente. 

Ik begrijp heel goed dat men het daar niet bij wil laten, want dan wordt het wel heel symbolisch. Ik heb vorig jaar al gezegd - en ik herhaal het nog maar eens - dat er veel particuliere organisaties zijn die heel gericht kleinschalig kunnen helpen waar dat nodig is. Ik weet wel dat wij dan niet de hele wereld bestrijken, maar je kunt je steun wel gericht inzetten. Dat doen wij als wereldburgers. Ik ben geen wereldburger, ik ben burger van Nederland, maar probeer wel mijn steentje bij te dragen. Dat moet je stimuleren. Je moet niet zeggen dat de gemeente een voorbeeldrol heeft. Daarvoor is de gemeente niet en dat moeten wij ook niet willen. Wij moeten niet de utopie in stand houden dat wij iets kunnen bereiken. Als ik het actieplan voor Woerden zie, denk ik dat wij moreel kunnen appelleren wat wij willen, maar de burgers die willen, doen het en de burgers die er geen betrokkenheid bij hebben, zullen die helaas ook niet krijgen en zeker niet laten zien. Wij gaan hier niet in mee.
Mevrouw STOUTHART-VAN VLIET: Voorzitter! De ChristenUnie-fractie gaat wel mee met de motie. Wij weten dat het lang niet overal rozengeur en maneschijn is. Met elkaar kun je heel veel dingen doen. Wij hadden eigenlijk al ingestemd met de motie, maar vanwege alle vakanties waren wij te laat. Wij vinden het een goed doel en ondersteunen het van harte.
Mevrouw VAN ENGELEN-VAN DER MEER: Voorzitter! Wij zijn enigszins in tweestrijd. Wij onderschrijven de motivatie van de heer Van Tuijl. Wie zijn wij in Woerden dat wij denken dat wij die millenniumdoelen halen. Van de andere kant geldt: verbeter de wereld en begin bij jezelf. Als je dat breed uitdraagt, is dit iets om te steunen.
Wij zijn het echter niet helemaal eens met de motivatie en het verzoek aan het college. De indieners van de motie vragen om € 1.000,--, maar daarnaast vragen zij gemeentelijke, ambtelijke en facilitaire ondersteuning en zadelen zij een collegelid met een taak op. Dat betekent meer dan die € 1.000,--. De financiële onderbouwing vinden wij dus niet correct. Het is geen eerlijke motie, want men vraagt meer dan in de motie staat. Ik wil graag weten hoe de indieners de invulling zien.

De heer VAN DER DOES: Voorzitter! Als medeondertekenaar wil ik ook graag wat zeggen. Mevrouw Van Engelen zegt dat het geen eerlijke motie is. Het is een heel duidelijke motie. Het gaat om een bedrag en om enige facilitaire ondersteuning. Het staat er allemaal en men kan zelf conclu​deren dat het enige pecunia zal kosten. Hoeveel is voor ons moeilijk uit te drukken.
Met betrekking tot de VVD-fractie ben ik geschrokken van de opstelling van een ex-Derde Kamerlid. Hij spreekt over problemen van grotere aard. Wij hebben inderdaad een recessie en die raakt ons een klein beetje. Je kunt dat echter niet vergelijken met de problematiek in de Derde Wereld. Ook haalt de heer Rijnders de Unie van vestingsteden erbij. Dat is iets heel anders. Ik ben geschrokken van die opmerkingen.

Er is een fantastisch stel mensen aan het werk gegaan, zoals de heer Lander en de heer Van Tellingen. Zij zijn heel hard aan het werk gegaan en hebben met elkaar een aantal zaken neergezet. Dat legt de verbinding tussen al die groepen die in Woerden bezig zijn met goede acties. Men geeft elkaar een inkijk in waar men mee bezig is en dat kan in elkaars voordeel werken.

De heer VAN EKEREN: Voorzitter! De heer Van Tuijl herhaalt inderdaad de woorden die hij eerder heeft gesproken. Dat spijt mij van harte. Het gaat juist om de gedachte dat je samen sterk staat en samen verder komt. De organisaties die willen samenwerken, erkennen dat ook. Tweehonderd andere gemeenten in Nederland staan achter datzelfde standpunt en er wordt ook wereldwijd aan gewerkt. Die kunnen het toch niet allemaal mis hebben! Er zal best een kern van waarheid en een grond in zitten, meer dan een utopie en het najagen van dromen en dwaze ideeën. Ik vind het jammer dat de heer Van Tuijl het zo afdoet. Ik had dat niet van hem verwacht.
De heer VAN TUIJL: Voorzitter! Ik begrijp dat heel goed. Het actieplan bestaat uit het bevor​deren van bewustwording, het bekendmaken van Woerdense projecten en het aanspreken van verschillende groepen. Daarmee voeg je niets concreets toe, maar probeer je mensen alleen maar bewust te maken van het feit dat er iets is. Ik weet dat heel veel mensen hun eigen kleine steentje bijdragen in de mate waarin zij dat verkiezen. Daarvoor hebben wij geen nieuw platform nodig. Geweldig dat de indieners van de motie daar een wethouder op willen zetten, maar doe het zelf! Er zijn ontzettend veel organisaties, niet alleen in Woerden maar in heel Nederland. Ik noem de ZOA Vluchtelingenzorg, ik noem Woord en Daad en zo zijn er veel meer. Zij hebben hun kanalen. Ga daarheen met je bijdrage en laat hen dat opknappen. Dan ben je concreet bezig en draag je een steentje bij aan de concretisering van de millenniumdoelen. Niet met dit soort ideële projecten. Ik moet iedere keer denken aan een artikel van Klaartje Peters dat ik recent las in re.Public. Dit is wat wij "hoera​beleid" noemen. Iedereen vindt het goed, maar het levert uiteindelijk niets op, het kost alleen maar geld. Ik praat niet eens over die € 1.000,--. Al zou men € 5.000,-- vragen voor een goed doel, men kan het van mij zo krijgen. Dat is het probleem niet. Dit gaat echt nergens over.
De heer VAN EKEREN: Voorzitter! Ik ga niet verder in op de woorden van de heer Van Tuijl. Hij heeft zijn punt gemaakt.
Ik ben een beetje verrast door de inbreng van de VVD-fractie. De heer Rijnders vergelijkt de problemen die in de wereld spelen met de moeite die nodig was om € 1.000,-- voor de Unie van vesting​steden te krijgen. Ik vind dat twee onvergelijkbare zaken.
Bij de fractie van Progressief Woerden merk ik enige aarzeling. De fractie wil toch positief kijken naar het voorstel in tegenstelling tot de vorige motie.

Mevrouw VAN ENGELEN-VAN DER MEER: Voorzitter! Wij hebben destijds gezegd dat wij alle tien millenniumdoelen ondersteunen en dat wij niet de keuze wilden maken voor slechts één millenniumdoel. Daar blijven wij bij. Ik vind het lovenswaardig dat er aan één millenniumdoel wordt gewerkt, maar vind het jammer dat de andere negen blijven liggen. Die zijn zeker ook strijd waard, maar wij kunnen geen € 10.000,-- missen. Ik wil graag duidelijkheid over de wijze waarop de onder​steuning moet worden geregeld.
De heer VAN EKEREN: Voorzitter! Ik roep dan enkele woorden in herinnering die mevrouw Koster ooit heeft gesproken. Bij de begrotingsbehandeling van juni 2009 heeft zij gesproken over de duurzame energie in Woerden. Zij heeft gezegd dat de gemeente Breukelen raadsbreed heeft besloten toe te treden tot de Vereniging van millenniumgemeenten. Ik citeer: "een doelstelling die volgens onze fractie navolging waard is". Daarom verbaast mij de opstelling van de fractie van Progressief Woerden in deze kwestie. Op dat moment was zij de millenniumdoelen aan het promoten, maar nu hoor ik weer aarzeling. Ik vind dat niet goed bij elkaar passen.
Mevrouw KOSTER-DREESE: Voorzitter! Ik denk dat dit juist onderstreept wat mevrouw Van Engelen heeft gezegd. Wij zijn voorstander van de millenniumdoelen. Wij zijn voorstander van het samenhangende pakket van millenniumdoelen. Wij willen graag antwoord op de vraag om hoeveel geld het gaat bij het uitvoeren van deze motie. Het gaat niet alleen om € 1.000,--, maar ook om het inzetten van mensen en politiek kapitaal. Voordat wij antwoord kunnen geven op hetgeen de motie voorstelt, willen wij graag weten waar wij antwoord op geven.
De heer HOOGERBRUGGE: Voorzitter! In reactie op de heer Van Tuijl wil ik stellen dat het juist gaat om de Woerdense organisaties die erom vragen. Wij doen niet aan utopie en aan wishful thinking. Er wordt door veel organisaties gevraagd of de gemeente de zaak wil coördineren en faci​literen. Het gaat om de Woerdense maat. De Woerdense samenleving vraagt hierom. Natuurlijk kunnen wij de millenniumdoelen niet realiseren, maar wij kunnen gezamenlijk een kleine bijdrage leveren. Daar gaat het om.
De VOORZITTER: Dames en heren! Het is een lastig probleem. Iedereen wil de armoede uit de wereld helpen en vanuit je eigen gemeente wil je daaraan het nodige doen. Er is in de raad gedis​cussieerd over de vraag of wij dat moesten doen. Er was geen absolute meerderheid voor. De motie heeft een kleine meerderheid gehaald. Wij zijn aan de slag gegaan en wij hebben een goede avond gehad. De heer Hoogerbrugge sprak over coördineren en faciliteren. Wij hebben die avond gecoördi​neerd. Wij hebben alle instellingen aangeschreven die in Woerden op enigerlei wijze actief zijn op het gebied van ontwikkelingssamenwerking. Zij hebben die avond gebruik kunnen maken van de gemeen​telijke faciliteiten. Het was een buitengewoon boeiende en interessante avond. Ik heb veel positieve reacties gekregen. Veel mensen wisten niet van elkaar wat zij deden. Daarmee is een eerste slag gemaakt.
De gemeente heeft zich naar aanleiding van de motie uitgesproken als zijnde millennium​gemeente. Als het goed is, hangen de borden. Wij hebben die bij het 25-jarig bestaan van de Wereld​winkel in mei 2009 opgehangen. Wij laten dus zien dat wij millenniumgemeente zijn.

Wij hebben echter in de raad afgesproken dat er geen ruimte is voor nieuw beleid en dat er voor nieuwe initiatieven geen geld is. Geen nieuw beleid wil niet zeggen dat mijn secretaresse niet af en toe een briefje stuurt. Ik vind overigens dat wij even mogen stilstaan bij het feit dat het fantastisch is dat de familie Lander dit initiatief aan zich heeft getrokken. Het was ook de bedoeling dat de organisaties uit het veld zelf om de tafel zouden gaan zitten en het zelf zouden doen. Wij zijn niet te beroerd om eens een briefje uit te sturen, maar het kan niet zo zijn dat er een secretariaat wordt opgericht binnen het gemeentehuis. Daarvoor hebben wij geen faciliteiten en ook geen geld.

Er zijn wat lelijke woorden gesproken in de richting van de VVD-fractie over de vergelijking met de Unie van vestingsteden. Wethouder Ypma heeft echter toen ook in het college gezegd dat daarvoor geen geld was. 
De heer Lander belde mij met de mededeling dat hij het initiatief naar zich toe had getrokken, dat hij actief bezig was met het initiatief en dat er kosten werden gemaakt. Tot nu toe was de familie Lander zo royaal om de eigen portemonnee te trekken. Dat is natuurlijk te gek voor woorden. Het kan niet de bedoeling zijn dat twee mensen bij wie het particulier initiatief komt te liggen, de rekening betalen. Ik heb toen gezegd dat het een initiatief was van de gemeenteraad en dat ik niet naar het college kon gaan, omdat wij een duidelijke opdracht hebben meegekregen van de gemeenteraad dat er geen nieuw beleid moet komen en dat er ook geen geld daarvoor is. Ik heb gezegd dat, als de initiatief​groep en de raad zelf iets willen, zij een initiatiefvoorstel daartoe moeten indienen. Dat is nu in de vorm van een motie gebeurd.

In de motie mis ik de dekking voor de € 1.000,--. De raad heeft een afspraak met zichzelf en met het college gemaakt. Ik onderschrijf dat de kosten niet bij één familie moeten liggen, maar dat betekent wel dat duidelijk moet zijn hoe wij dit gaan financieren.

Bij punt 2 wordt echter ook gevraagd om een platform op te richten en wordt gesproken over gemeentelijke secretariële ondersteuning. Wie gaat dat betalen? Wij hebben het geld niet. Dit kan er gewoon niet meer bij. Mijn secretaresse is best bereid eens bij te springen, maar kan geen permanente secretariële ondersteuning bieden. Het kan wel, maar dat betekent dat wij op de vijfde etage werk​zaam​heden moeten verschuiven en dan word ik wel een beetje dure secretaris.
Er wordt gesproken over het aanwijzen van een collegelid als portefeuillehouder. Het moet een particulier initiatief blijven, maar alle instellingen weten dat, als zij bij mij aankloppen voor een ambassadeurschap, om deuren te openen of om iets voor te zitten, zij bij mij nooit aan een gesloten deur komen. Zij kunnen altijd een beroep op mij doen. Ik wil dus adviseren om niet iemand aan te wijzen. De banden met de Millenniumwerkgroep zijn dusdanig dat zij weten dat zij bij de burge​meester en de wethouders terecht kunnen om deuren te openen of een initiatief te ondersteunen. Men mag ook in dit huis vergaderen. Het gaat niet om die paar kopjes koffie. Laat het echter een particulier initiatief zijn.

Ik kan mij wel iets voorstellen bij het bedrag van € 1.000,--, maar dan moet wel een dekking worden aangegeven. De griffie heeft een ruim budget en misschien kan het daaruit worden betaald.

(De heer Verbeij is tijdens het betoog van de voorzitter, te 21.13 uur, ter vergadering gekomen.)
De heer VAN ASSEM: Voorzitter! Natuurlijk is er een beleid vastgesteld om geen nieuwe uitgaven te doen. Wij komen nu met een motie en dat is dan nieuw beleid als de meerderheid van de raad die opdracht aan het college geeft.
De VOORZITTER: Wij gaan de tweede termijn in.
De heer HOOGERBRUGGE: Voorzitter! Het bedrag van € 1.000,-- moet binnen de begroting een plek vinden. Wij willen dat wel doen. Het is echter slechts € 1.000,--. Waar hebben wij het over? In de begroting is er € 238.000,-- over. Daar kan wel € 1.000,-- af en dan is het gedekt. Dan hebben wij een overschot van € 237.000,--. Ik weet het bedrag niet meer precies, maar zoiets is het.
De heer MEES: Voorzitter! Ik vind dit typisch een foute voorstelling van zaken. Als je met een voorstel komt, zorg je voor de dekking. Als je die niet hebt, kun je niet met het voorstel komen. Zo simpel is het.
De heer HOOGERBRUGGE: Voorzitter! Ik ga daar niet op in.
Wij vragen een platform te formeren. Dat hoeft het college niet te doen. Dat moet uit het parti​cu​liere initiatief komen. Ook weten wij niet hoeveel secretariële ondersteuning nodig is, want wij weten niet wat het platform gaat doen. Als het op dezelfde wijze gaat als in de afgelopen tijd, is er geen probleem. Het gaat om een kopje koffie, een vergadering en een paar postzegels om uitnodi​gingen te sturen voor een of twee bijeenkomsten die in Woerden zullen plaatsvinden. Daar denken wij aan, niet meer en niet minder.

Vanuit de werkgroep is verschillende keren gevraagd welke wethouder men kan aanspreken als men vragen heeft. Als de burgemeester zegt dat hij aanspreekpunt is, is dat geen probleem.

De heer VAN TUIJL: Voorzitter! Ik ben niet doof voor argumenten. U voegt naast mijn inhou​de​lijke argumenten ook wat praktische argumenten toe. Ik zou de indieners willen vragen de motie aan te houden tot volgende maand wanneer de begrotingsbehandeling plaatsvindt. Dan kunnen wij spreken over nieuw beleid. Het gaat mij niet om het bedrag. Het moet echter ook gaan om het particuliere initiatief. Leg daar dan ook eens het door de gemeente vastgestelde subsidiebeleid tegenaan en laten wij dan zien welke mogelijkheden de raad heeft om er iets aan te doen. Dat is geen garantie dat ik er dan alsnog in meega, maar ik wil niet bot zijn. Ik kom nu wat bot over, maar ontwikkelingshulp heeft wel degelijk mijn particuliere belangstelling en mijn particuliere financiële bijdrage. Wij gaan hier echter over gemeentegeld en dat is iets anders. Ik wil bij dezen de mogelijkheid bieden om er volgende maand bij de begrotingsbehandeling op terug te komen. Dan kunnen wij achter de schermen eens rustig kijken. Wellicht kan de motie in een initiatiefvoorstel worden omgezet, waardoor wel het bedrag kan worden binnengehaald. Waar een wil is, is een weg.
De VOORZITTER: Ik kan mij procedureel volledig bij dit voorstel aansluiten.
Mevrouw VAN ENGELEN-VAN DER MEER: Voorzitter! Ik vind het jammer dat de indieners van de motie niet in staat blijken om de meest simpele vraag te beantwoorden, namelijk om te komen met een financiële onderbouwing. Wij ondersteunen alle millenniumdoelen, ook de ene die de indie​ners eruit hebben gelicht.
De heer BOM: Voorzitter! Ik herinner mij toch goed dat de fractie van Progressief Woerden de vorige keer tegen de motie inzake de millenniumdoelen heeft gestemd? Dan is dat duidelijk. Dat onder​streept de uitspraak van de heer Van Geelen: een diervriendelijke partij.
Mevrouw VAN ENGELEN-VAN DER MEER: Wij kunnen ons vinden in het voorstel van de heer Van Tuijl om een en ander uit te stellen tot de volgende raadsvergadering en mee te nemen in de begroting. Dan komt er misschien wel een duidelijk financieel verhaal.
De heer RIJNDERS: Voorzitter! Zo te zien heb ik wat mensen laten schrikken. De VVD-fractie is niet tegen de millenniumdoelen, maar wil die niet op gemeentelijk niveau realiseren. Wij willen dat landelijk doen. Op persoonlijke titel onderschrijf ik de doelen ook. Ik steun Moldavië met veel meer geld dan de € 1.000,-- die hier nu wordt gevraagd. Dat doe ik echter op persoonlijke titel. Ik heb het lidmaatschap van de Unie van vestigingsteden aangehaald. Vergeet niet dat dit in eerste instantie ook bijeengebracht is door inwoners en bedrijven. Later heeft de gemeente dat overgenomen. Misschien zou dat hier ook kunnen. Ik steun het voorstel van de heer Van Tuijl.
Mevrouw STOUTHART-VAN VLIET: Voorzitter! Ook wij vinden het plan van de heer Van Tuijl goed. Wij dragen de millenniumdoelen een warm hart toe, maar naar aanleiding van het ant​woord van het college twijfelen wij over deze motie.
De heer VAN DER DOES: Voorzitter! Aanvankelijk was u enthousiast, maar ik vond uw antwoord toch wat magertjes. De opmerking dat het geld dan maar van de griffie moet komen, kan natuurlijk niet. De griffie werkt voor de raad en krijgt een budget om dat soort zaken uit te werken en niet voor een werkgroep die daarbuiten staat. Dat is onmogelijk.
Ik zit nog wel eens in Afrika en ik zal de gedachtegang van de fractie van Progressief Woerden over ontwikkelingshulp daar eens droppen. Daar zullen ze van opkijken. Ik vind het bedroevend. De VVD-fractie houdt een onsamenhangend betoog. De fractie steunt wel de doelen, maar alleen lande​lijk. Zijn dit andere doelen dan plaatselijk? 

De heer RIJNDERS: Voorzitter! Wij zien het niet als een taak van de gemeente. Dit zijn zaken die je landelijk moet oppakken.
De VOORZITTER: Dames en heren! Tegen de achtergrond van het voorstel van de heer Van Tuijl wil ik de raad adviseren om de motie aan te houden of in te trekken. Ik denk dat een initiatie​f​voorstel een meer geëigend middel is bij de begrotingsbehandeling.
De heer Van der Does vond mijn antwoord magertjes. Het standpunt vanuit het college is altijd duidelijk geweest. Ik heb altijd gezegd dat er nauwelijks ruimte is, ook binnen het college niet. Wij gaan ons ervoor inzetten en men kan altijd persoonlijk een beroep op mij doen. Ik weet dat de wet​houders, als er dingen zijn waarbij zij iets moeten doen, altijd bereid zijn. Als college staan wij er dus wel achter. Je laat die Derde Wereld gewoon niet zitten, laat daarover geen misverstand bestaan.

De heer VAN DER DOES: Voorzitter! Ik verzoek om een korte schorsing.

De VOORZITER schorst hierop de vergadering.

Na hervatting van de vergadering verleent de VOORZITTER het woord aan de heer Hoogerbrugge.

De heer HOOGERBRUGGE: Voorzitter! Wij hebben beraadslaagd en zullen de motie terug​trekken. Wij komen in oktober met een initiatiefvoorstel. Ik wil nog toevoegen dat ik iedereen uitnodig die sceptisch is en badinerend spreekt over de gemeentelijke taak met betrekking tot de millenniumdoelen, om op 19 november 2009 een VNG-manifestatie bij te wonen. Deze manifestatie vindt plaats in het Spoorwegmuseum en men kan daar horen hoe miljoenen mensen in Nederland op gemeentelijk niveau enthousiast zijn over de millenniumdoelen. Ik hoop dat men dan anders in de raad zal spreken.
De VOORZITTER constateert dat de raad instemt met het voorstel van de heer Hoogerbrugge om in de oktobervergadering een initiatiefvoorstel in te dienen.

8. 
Raadsvoorstel inzake Welzijnsvisie gemeente Woerden 2010-2012.

De heer HOOGERBRUGGE: Voorzitter! Wij nemen vanavond een belangrijk besluit over de nieuwe visie op het welzijn in Woerden. Dit heeft grote implicaties voor degenen die daarbij direct betrokken zijn. Raad en college dienen dat niet te onderschatten. Wij vragen het college dringend om goed om te gaan met de gevolgen voor de betrokkenen.
Nu iets over de inhoud. Wij hebben er in de commissie uitvoerig bij stilgestaan. De mondelinge toelichting van de wethouder heeft veel duidelijk gemaakt. Het belangrijkste voor de raad is te weten waarover hij een besluit neemt. Die vraag leefde heel sterk bij de commissiebehandeling. Het is duide​lijk geworden dat wij besluiten over drie nieuwe speerpunten in het welzijn in de gemeente Woerden. Uitgangspunt is het meedoen, verwoord in de WMO-visie. Dat willen wij bereiken door het wijk​gericht werken, versterking van het ambulante jongerenwerk en versterking van de woonservice​gebieden. Hoe wij dat gaan doen, is nog volstrekt onduidelijk. Dat gaf de wethouder ook toe. De drie genoemde kaders zijn duidelijk en daarover dient de raad een besluit te nemen. De CDA-fractie zal daarover positief besluiten.

Ik ga op drie zaken nader in. Ten eerste het accommodatiebeleid. In de welzijnsvisie staat de richting van het beleid aangegeven, maar het is totaal onduidelijk hoe het gestalte krijgt. Daarover willen wij de komende tijd worden geïnformeerd.

In de tweede plaats het wijkgericht werken. Het is onduidelijk hoe dat gaat plaatsvinden, maar hoe komt dan zo'n post in de begroting van € 68.000,--, vermeld op bladzijde 29 van de visie? Waarom is dat geen € 40.000,-- of € 100.000,--? Ik hoor graag een concreet antwoord.

Het derde punt is het aanbesteden, voor de CDA-fractie het heetste hangijzer. Wij hebben het idee dat het college er wat gemakkelijk mee omgaat. Het staat in de wet en wij gaan het gewoon doen. Wij erkennen dat het voordelen heeft, maar volgens de ingewijden ben je onder bepaalde voorwaarden niet gebonden om aan te besteden en zitten er bepaalde risico's aan aanbesteden. Zie het al eerder aangehaalde artikel in Binnenlands Bestuur, waarover wij in de commissie uitgebreid hebben gesproken.

De CDA-fractie ziet dus voordelen, maar ook veel nadelen. Denk alleen maar aan de wijze waarop je in de toekomst omgaat met het matchen van professionals uit de aanbesteding met de overal aanwezige vrijwilligers in onze gemeente. Daarover maken wij ons zorgen. Zijn aanbestedingen zoals de regiotaxi en het leerlingenvervoer nu zulke daverende successen? Daarover hebben wij onze twij​fels. Wij hadden de intentie om een motie in te dienen, maar dan binden wij het college wat al te vast. Wij zijn immers niet blind voor de ontwikkelingen. 

Wij gaan akkoord met de welzijnsvisie met de nadrukkelijke aantekening dat bladzijde 27 over het aanbesteden maar een klein deel van het verhaal is. Dat is echt onvolledig. Juridisch zal het wel kloppen, maar er is veel meer op deze wereld. De CDA-fractie wil dan ook dat er een goede basis​voorziening blijft voor welzijn in Woerden. Wij kiezen voor partnerschap. De wethouder weet precies wat ik bedoel. Het aanbesteden gaat volgens een plan van eisen en zo'n plan van eisen kun je ook vast​leggen in een budgetcontract.
De heer VAN GEELEN: Voorzitter! Ik zit met een procedurele moeilijkheid. De collega die voor mij zit, stak zijn vinger op. Hij heeft namelijk een amendement voorbereid. Ik zou daarop graag willen reageren, maar wij kennen het amendement nog niet. Kan ik mijn plaats afstaan aan de heer Van der Does?
De VOORZITTER: De heer Van Geelen heeft procedureel helemaal gelijk. Ik geef het woord aan de heer Van der Does. Daarna geef ik de heer Hoogerbrugge de mogelijkheid om te reageren op het amendement.
De heer VAN DER DOES: Voorzitter! Ik dank de heer Van Geelen voor zijn bijval. Mijn fractie​genoot heeft in de commissie gememoreerd dat de nota helder en goed gestructureerd was, waarbij de kernwaarden van D66, zoals uitgaan van eigen kracht en een vangnet zijn voor mensen die buiten de boot vallen, ons aanspreken. Op de vragen met betrekking tot de jongerenaccommodaties die dreigen te vervallen, is geen duidelijk antwoord gegeven. Ook in tweede termijn heeft mijn collega daar nogmaals naar gevraagd. De D66-fractie wil hierover duidelijkheid. Straks zijn er wellicht weer nieuwe wethouders en een gedeeltelijk nieuwe raad - ik blijf nog even zitten - en dan moet je dit soort zaken goed vastleggen. Je moet dit als het ware borgen. 

Ik hoor graag van de wethouder wat er met het jongerenwerk 16+ in Schildershome, de Kade, K77, Club O four en Babylon gaat gebeuren de komende jaren. Ik lees dat alles wordt geconcentreerd op één plek, maar dat lijkt ons geen goede oplossing. De groep jongeren die in K77 bij elkaar komt, zijn net weer andere jongeren dan die bij de Kade of in Babylon komen. Dit is historisch zo ontstaan, veelal vanuit kerkelijke en andere geledingen in onze samenleving. Concentreren op één plek is op zijn zachtst gezegd een maatregel die veel jongeren zullen betreuren. Zij zullen zich niet meer laten zien. Wij horen graag van de wethouder of zij heeft nagedacht over de vraag waar de jongeren heen gaan als die accommodaties gesloten worden. Is er met de jongeren gesproken? Ik heb dat niet gelezen in de stukken.
Er ligt een amendement klaar waarin wij voorstellen om de accommodaties niet te sluiten. Als de wethouder erover nagedacht heeft en een plan voor dit traject heeft, hoor ik dat graag.

De VOORZITTER: De heer Van der Does dient het amendement formeel nog niet in, maar het daarin gestelde maakt wel onderdeel uit van de beraadslagingen.

De heer HOOGERBRUGGE: Voorzitter! Wij staan achter de gedachte van de D66-fractie. Wij hebben in de commissie gezegd dat wij onderscheid willen maken tussen de wijkgebouwen en de jeugd​honken. In de visie komt dat een beetje op één hoop. De wethouder heeft gezegd dat de gemeente geen vastgoedbeheerder is. Ik kan mij dat wel voorstellen voor wijkgebouwen, maar voor jeugdhonken heb ik daar meer moeite mee. Jeugdhonken kunnen immers niet commercieel worden, dus wie moet er dan wel betalen?
De heer VAN GEELEN: Voorzitter! De heer Van der Does liep iets voor de muziek uit door in zijn eerste zin te spreken over bijval van mijn kant. Zo ver is het nog niet, maar hij heeft wel een punt. Wij hebben ook een opmerking gemaakt over de accommodaties, namelijk in ruimtelijk opzicht en ten aanzien van de financiële consequenties van het beleid. Wij hebben niet de vraag gesteld wat de organisaties ervan denken. Er zit inderdaad een aantal jeugdaccommodaties binnen een straal van enkele kilometers. De gedachte is op zich dus niet gek, maar er moet wel draagvlak zijn. In die omissie voorziet het amendement. Het hangt dus sterk van het antwoord van de wethouder af of wij meegaan met het amendement.
Wij hebben uitgebreid gesproken over de welzijnsvisie. Ik wil nog enkele punten eruit lichten. Ten eerste het begrip "visie". Een visie is dit duidelijk niet. Daar was de wethouder het ook mee eens. Een visie laat immers zien waar je op enig moment wilt staan, hoe je daar komt, met wie en met welke middelen, maar ook waarom je dat gaat doen. Wat is nu het rendement van al je inzet daar? Dat missen wij in dit stuk. 
De wethouder heeft gezegd dat het eigenlijk een uitvoeringsnota is in het kader van de WMO. Daarmee kunnen wij vrede hebben, evenals met de speerpunten die zijn genoemd. De wijk- en dorps​platforms, het ambulante jongerenwerk en de woonservicegebieden komen er herkenbaar in voor. De effecten die worden verwacht, zijn echter nog niet duidelijk. Die missen wij. Het besef dat het moet gebeuren, is verwoord in hoofdstuk 3. Daar is het de vraag of de activiteiten ten aanzien van het ambu​lante jongerenwerk wel effectief genoeg zijn om de doelen te bereiken. In het hoofdstuk waarin de visie wordt uitgewerkt, zou dus moeten staan hoe men dat denkt te bereiken, maar dat staat er niet. Dat vinden wij een omissie.

Gelukkig heeft de wethouder heel positief gereageerd op de inbreng van FNV-bondgenoten en de ANBO en de interim-adviesraad WMO. Zij hebben opmerkingen van gelijke strekking gemaakt. De wethouder zegt dat daaraan in de verdere uitwerking aandacht wordt geschonken en daar zullen wij haar aan houden.

Bij de aanbesteding hebben wij in de commissie vraagtekens gezet. Het welzijnswereldje is een wereld vol voetangels en klemmen. Het is heel moeilijk om daar aanbestedingsprocedures te ont​wikkelen. Als het echter moet, kan het. Toen tijdens de discussie bleek dat de wethouder al een eind op streek was met de vrijwilligerscentrale, heb ik wel gevraagd of dit teruggedraaid kon worden. In overleg met de collega van de CDA-fractie hebben wij gezegd dat het ook voordelen heeft. Je kunt ervaringen opdoen en duidelijke criteria stellen, waarin het maatschappelijk rendement terugkomt. Laten wij daarmee verder gaan. Laten wij met het ambulante jeugdwerk nog een jaar werken via de budgetcontracten. Dat was de intentie van de motie. Er zijn recent wat ontwikkelingen geweest met Plein 2 en gegeven die situatie trekken wij de motie terug en blijft het collegestandpunt overeind dat men gaat aanbesteden. Als het college gaat aanbesteden, is het van belang dat er duidelijke criteria komen. Daarover wil ik nog iets horen. Wij zijn in hoofdlijnen akkoord met het voorliggende stuk.
De heer RIJNDERS: Voorzitter! Tijdens de commissie heeft de Welzijnsvisie al de nodige stof doen opwaaien. Het stuk zelf, dat allesbehalve een visie is, maar ook de plannen tot aanbesteding. Over de aanbesteding is genoeg gezegd. Het is duidelijk dat de gemeente hierin genoeg kan sturen, mits alles zorgvuldig wordt opgepakt en uitgewerkt.
Het stuk is netjes opgebouwd, behandelt netjes alle terreinen en leest gemakkelijk. Het beschrijft echter de nodige zaken die slecht of niet goed zijn geregeld, zonder daaraan een vervolg te geven. Ik heb dit in de commissie ook ingebracht. De wethouder heeft een aantal zaken verduidelijkt, maar niet genoeg. Juist deze losse eindjes maken het stuk niet compleet. Daardoor vertoont de visie gaten. Wij hebben de indruk dat de wethouder het stuk te snel naar de raad heeft gestuurd.

De visie in de huidige vorm, met de toelichting van de wethouder, heeft ons niet genoeg overtuigd om deze te steunen. Hadden wij de aandachtspunten iets verder uitgewerkt gezien, dan was het een ander verhaal geweest. Wellicht kan de wethouder ons toch nog overtuigen.
De heer VAN DER WAL: Voorzitter! In de commissie hebben wij uitgebreid gesproken over deze nota en hebben wij de positieve punten met onze kanttekeningen naar voren gebracht. De nota schetst een uitgebreid beeld van de huidige situatie met de diverse knelpunten, zoals het ontbreken van samenhang van het aanbod en het ontbreken van visie en regie in de woonservicegebieden. Het is een goed leesbaar geheel, maar door het ontbreken van concrete uitwerkingen is het totaal niet bepaald helder. 

De wethouder heeft aangegeven dat de concrete uitwerking en rapportages zullen plaatsvinden via de WMO-rapportage. Minpunt hierbij is dat deze verslagen nu niet bepaald uitmunten in SMART-formuleringen. Wij vertrouwen erop dat de komende verslagen aan de wensen van de raad zullen voldoen.
Van de situatie in de wijken wordt momenteel een analyse gemaakt via de wijkplatforms van de gewenste voorzieningen en aan de hand daarvan wordt een jaarprogramma opgesteld. Een prima zaak. De fractie van Inwonersbelangen wil graag op de hoogte worden gehouden van de uitkomsten hiervan.

Voor wat betreft onze opmerking over de reactie van het college over de gevraagde adviezen van de WMO-raad en de andere organisaties, kan ik zeggen dat wij deze reactie inmiddels hebben ontvangen. De adviezen zijn uitgebreid behandeld. Deze adviezen en opmerkingen hebben niet geleid tot aanpassing van deze visie. Wij hebben goede nota genomen van de toezegging dat een aantal van deze adviezen en opmerkingen zullen worden meegenomen in de uitvoering van de Welzijnsvisie.

Wij blijven gemengde gevoelens houden over de aanbesteding van het welzijnswerk. Inmiddels is de aanbesteding van de vrijwilligerscentrale opgestart. Misschien is dit een goede testcase voor het eventuele vervolg. Toch is er nog een lichtpuntje. In de toespraak die mevrouw Bussemaker van​middag in het kader van Welzijn nieuwe stijl in Amsterdam heeft gehouden, heeft zij gezegd - en ik citeer - "De komende maanden kom ik met een nieuwe handreiking voor diensten door derden. Dat wordt een handreiking die te vergelijken is met het succesvolle boekje Sociaal overwogen aanbe​ste​den. Dit moet de basis leggen voor een open en heldere relatie tussen de gemeenten." Ik ben benieuwd naar dat boekje. Het geeft misschien wat verheldering bij de vraag aanbesteding ja of nee.

Rest ons om het belang te onderstrepen van de vrijwilligers in onze gemeente. Laten wij onze vrijwilligers koesteren. De uitwerking van deze visie moet vooral niet leiden tot het verminderen van de animo om vrijwilligerswerk te verrichten. Wij gaan akkoord met de Welzijnsvisie. 

De heer Bom heeft zich in het amendement verdiept en zal erop reageren.
De heer BOM: Voorzitter! Ik kreeg het amendement vanmiddag in de mail en heb het door​gelezen. Toen ik het las, dacht ik dat ik een ander stuk had gelezen. Ik heb de pagina's 21 t/m 23 erop nageslagen en heb de behandelende ambtenaar gevraagd hoe het zat. In het amendement wordt gesuggereerd dat Babylon straks de enig overblijvende jongerenaccommodatie zou zijn, maar dat is geen goede conclusie. K77 kan bijvoorbeeld niet worden afgestoten, omdat alleen de grond van de gemeente is. Er spelen twee discussies: het accommodatiegebonden jongerenwerk en de accommo​daties zelf. Wat er in het amendement staat, klopt volgens mij niet helemaal. Ik ben benieuwd wat de wethouder er straks over zegt. Wat ons betreft, is het amendement niet van toepassing op het voor​liggende stuk.
Mevrouw STOUTHART-VAN VLIET: Voorzitter! De ChristenUnie-fractie vindt het een duide​lijk en goed leesbaar stuk met hier en daar een verrassing of een punt dat een vraag opleverde. Ook voor ons is het de vraag hoe centraal de professionele organisaties een ondersteunende betekenis kunnen en moeten hebben in de leefwereld van de Woerdense inwoners. De sleutelbegrippen van de WMO zijn immers participatie en zelfredzaamheid. Om dit te bereiken is het ontwikkelen van woon​servicegebieden van zeer groot belang.
Er zijn heel veel goede welzijnsorganisaties, maar het is jammer dat zij allemaal langs elkaar heen werken of in ieder geval niet samenwerken. Als regie en samenwerking in de wijken ontbreekt, is het heel belangrijk dat wij daaraan iets gaan doen. Wij vertrouwen erop dat dit wordt gecoördineerd.

Wij zijn sterk voorstander van een vernieuwing van het accommodatiebeleid. Het is een prima plan. Wij hoeven niet overal eigenaar van te zijn. De wijkkamer in de Willemshoeve is een prachtig voorbeeld. Mensen kunnen met elkaar koffie drinken en bijpraten zonder dat we daar een gebouw hebben staan dat 24 uur per dag 7 dagen per week gehuurd is.

Bij thema 4 ontbreekt bij de woonservicegebieden het bouwen in Zegveld, maar gelukkig heeft de wethouder in de commissie gezegd dat dit er gewoon bij hoort.

Dan het heikele punt van aanbesteding. Ik begrijp niet waarom er zo veel angst is voor aanbe​steding. Je besteedt als bedrijf of organisatie pas iets aan als je ook weet dat je het kunt. Anders ga je af voor iedereen. Aanbesteden kost tijd en geld. Iedereen kan meedoen. Het is belangrijk dat er goede richtlijnen zijn volgens welke moet worden gehandeld. Daar vertrouwen wij volkomen op. Wij hopen dat de beste wint.

Tot slot een compliment voor de makers van de welzijnsvisie. Een flink aantal onderwerpen waarvan wij niet voldoende wisten, is in deze visie beschreven, waardoor duidelijk is geworden wat goed is en wat anders of beter zou kunnen. Daarom gaan wij akkoord met deze welzijnsvisie. Wij wensen iedereen veel succes met het realiseren ervan.

De heer VAN TUIJL: Voorzitter! Gaandeweg de discussie dacht ik: heeft de SGP een integrale visie op welzijn? Ik moet bekennen dat dit niet het geval is. Welzijn is zo breed en zo diffuus, dat hebben wij helaas niet in huis. De gemeente schrijft 24 A4'tjes met een redelijk grote letter en veel open ruimtes op. Dat is dus ook niet helemaal een visie. Dat neemt niet weg dat het een heel aardig stuk is. Er is een aantal speerpunten, maar het gaat vooral om de vraag wat wij willen bereiken en waar wij nu staan. Dat mis ik in deze visie.
Wij zijn even vergeten hoe het accommodatiebeleid is gegroeid. De historie en de plek waar je vandaan komt, heeft daarop immers wel degelijk invloed. De nota focust vooral op jongeren in de leeftijdscategorie van 12 t/m 23, een buitengewoon grote doelgroep die als water tussen je handen doorglipt. Er is haast geen meerjarig beleidsplan op te stellen en je moet vaak op ad hoc basis ergens op inspelen.
Het gaat ook om ouderen. Zijn dat mensen vanaf 50, 60, 70? Ik weet nog steeds niet wat de definitie van ouderen is. Als wij spreken over het optrekken van de AOW-leeftijd, zou je daar ook moeten spreken over ouderen, want dat is wel degelijk van belang voor de woonzorggebieden. 

In hoofdstuk 4 staat de feitelijke situatie, terwijl hoofdstuk 5 wat meer toekomstgericht is. Er zitten nogal wat zaken in waarbij ik een vraagteken zet. Wij schrijven dat wel zo op, maar willen wij dat dan ook echt en wat willen wij ermee bereiken? 

Het accommodatiebeleid is al eerder genoemd. Ook wij zitten met de vraag wat wij daar nu willen. Als je de jeugd moet opzoeken, is het handig als je accommodaties in de wijk hebt waar je terecht kunt. De hele discussie over het afstoten van gemeentelijke eigendommen, die op de achter​grond meespeelt, is eigenlijk een non-discussie. Wij hebben immers geen inzicht in de ruimtes die nodig zijn en wat de financiële consequenties daarvan zijn. Dat is de zakelijke kant, maar er is ook een emotionele kant. Hoe wijkgebonden ben je? Wijkgericht willen wij vooral stimuleren en dat is goed, maar dan zul je in de wijk voorzieningen moeten hebben. Je kunt je wijkaccommodaties afstoten en commercialiseren, maar dan sta je als gemeente weer achteraan in de rij. De huurprijs wordt in dat geval hoger dan nu.

Willen wij een aantal doelstellingen bereiken, dan krijgen wij zeer professionele organisaties met een gemeente die de regie gaat voeren en zich laat gelden als regisseur. De vrijwilligers moeten het echte werk opknappen. Op papier vind ik dat een prachtige rolverdeling. Is de praktijk echter net zo scherp af te bakenen? Vrijwilligers hebben hun eigen wensen. Je kunt ze wel professioneel aan​sturen, maar de verhouding tussen vrijwilliger en professional is zeer kwetsbaar. De SKW, voorheen Plein2, heeft daarmee afdoende ervaring. Ik vraag mij af of deze visie voldoende uitgaat van die verhoudingen. Het wordt mij uit deze nota niet duidelijk of je daar strak beleid op kunt voeren. Als je vrijwilligers inzet en aanstuurt, moet er een goede band zijn tussen professionals en vrijwilligers. Het is de vraag of aanbesteding van het professionele werk hieraan geen afbreuk doet, als je moet consta​teren dat een ander er met de aanbesteding vandoor gaat. Dan komen er veel andere problemen. Het aanbestedingstraject klinkt prachtig op papier, maar wij zijn er niet van overtuigd dat dit de goede weg is. In de hulpverlening zijn er meer aanbestedingstrajecten geweest en ook in het openbaar vervoer hebben wij ze gezien. Ik geloof niet dat er veel mensen juichend aan de zijlijn staan.
Kortom: een buitengewoon aardige notitie, maar beleidsmatig vindt de SGP-fractie de notitie eigenlijk iets te mager om er op dit moment volledig achter te kunnen staan. Er zitten nogal wat open eindjes aan. De VVD-fractie zei al dat de notitie eigenlijk onvoldragen is voor een goede besluit​vorming in de raad. Ik denk dat veel andere fracties hier ook op hebben gedoeld, maar die geven de nota het voordeel van de twijfel. De wethouder zal heel goed moeten argumenteren wil zij de fractie van de SGP vanavond over de streep trekken. Dat neemt niet weg dat ik waardering heb voor het voorliggende stuk. Het moet echter uitgebouwd worden.

Wethouder mevrouw CNOSSEN-LOOYENGA: Voorzitter! Eerst iets vooraf. Verschillende sprekers hebben gememoreerd dat wij een vrij uitgebreide bespreking hebben gehad in de commissie. Ik heb dat als een zeer constructieve bespreking ervaren. Soms lukt het in de politiek niet om naar elkaar te luisteren, maar ik heb het gevoel dat zulks op die avond over dit onderwerp in ieder geval goed gelukt is. Dat heb ik als prettig ervaren.
In de commissie merkte ik al dat er een zekere afstand was tussen de wijze waarop de raads​leden dit onderwerp ervaren en de wijze waarop het college het stuk heeft gelezen. Ik ben er als wethouder zeer nauw bij betrokken. Sinds ik hier vorig jaar binnenkwam, heb ik met mijn beleids​ambtenaren veel over dit onderwerp gesproken. Ik constateer dat er dan toch een kloof ontstaat tussen college en raad. Wij zouden daarvoor eens iets moeten bedenken, bijvoorbeeld in de inspraakperiode een avond informatief met de raad spreken, zodat duidelijk is waar wij vandaan komen, wat de bedoeling is en wat wij ermee willen bereiken. Dat was mijn gedachte na de commissievergadering. Uiteraard leende de zomervakantie of de tijd daarna zich niet om zo'n extra avond te beleggen, maar het is een les die ik heb getrokken. Misschien wil de griffie ons ook bij die les houden, want wij vergeten het wel eens, maar dat is niet met boze opzet.

Wij moeten deze welzijnsvisie zien vanuit de WMO, waarin wij inzetten op meedoen, op zelf​redzaamheid en participatie van mensen. Met de welzijnsvisie hebben wij in Woerden een heel compleet pakket voor dat meedoen, want ook Sociale Zaken, Inkomensondersteuning, Schuldhulp​verlening, de WMO-voorzieningen helpen allemaal mee aan dat meedoen. Om de mensen een compleet pakket te bieden, moeten wij ook de welzijnscomponent van de WMO vastleggen in beleid. Het idee achter deze visie is om daarmee verder te werken. Als een gemeente dat niet in een vorm van beleid vastlegt en aan het werk gaat, kan zij door de rechter worden teruggefloten. Wij benaderen welzijn vanuit de WMO. Welzijn is meedoen en dat is het hogere kader dat over deze welzijnsvisie ligt. Het kan zijn dat men stukken mist, maar ik hoop dat de raadsleden begrijpen dat wij in dit soort stukken niet alle landelijke wetgeving nogmaals gaan citeren.
Als men de landelijke discussie over welzijn en WMO volgt, over de bezuinigingen op de AWBZ die door de WMO moeten worden opgevangen, weet men hoe actueel dit stuk is. Wij moeten ervoor zorgen dat het benodigde geld er is om mensen te laten meedoen die te maken krijgen met bezuinigingen op de AWBZ. Een concreet voorbeeld is dagbesteding voor mensen waardoor een mantelzorger wordt ontlast. Mensen hebben dan zelf een besteding van hun dag. Wij inventariseren hoe wij dat kunnen oppakken, of wij dat via een welzijnsbudget met inzet van vrijwilligers kunnen opvangen, zodat wij die voorziening kunnen blijven bieden. Dat is een voortdurende ontwikkeling. Vanuit Den Haag wordt immers iets bedacht, maar hoe het precies moet worden uitgevoerd, wie de mensen zijn die erdoor getroffen worden, weten wij als gemeente niet. Daar moeten wij gaandeweg achter komen.

Door deze welzijnsvisie hebben wij straks het kader vastgesteld dat wij kunnen uitwerken. Wij hebben een basis waar de raad achter staat. Vandaar de drie speerpunten: het wijkgericht werken, ambulant jongerenwerk en de woonservicezones. Wij zijn ervan overtuigd dat, als wij het op die manier aanvliegen, wij een heel brede bevolkingsgroep bereiken. Iedereen woont in een buurt. Dat is het idee: zo lang mogelijk zelfstandig blijven wonen. Daar moeten wij het welzijn organiseren. Natuurlijk is er al een budget. Er wordt bijvoorbeeld in De Plint al wijkgericht gewerkt. Daar zijn welzijnsvoorzieningen. Een en ander moet verder worden uitgebouwd. Per wijk en per kern wordt een inventarisatie gemaakt. Wij moeten kijken of wij de bezuinigingen op de AWBZ een plek kunnen geven in ons eigen WMO-welzijnsbeleid.

Het uitgangspunt "welzijn is meedoen" kan men op alle terreinen toepassen. Bij ambulant jonge​renwerk gaat het erom dat wij de jongeren benaderen die op een of andere manier buiten de boot dreigen te vallen en dat wij hen weer kunnen laten meedoen. Het jongerenwerk is uitgebreid met de raad besproken. Ik heb het raadsvoorstel van vorig jaar mei erbij gepakt. Toen is door de raad een startnotitie Aanbesteding jeugd- en jongerenwerk vastgesteld. Daarin zijn alle uitgangspunten benoemd. Er is nu een versnippering over drie organisaties. Omdat wij het niet zonder meer aan een van de drie kunnen gunnen, hebben we dus geen andere weg dan aanbesteding. Dat is duidelijk gecom​municeerd. 
Deze aanbesteding loopt nog niet. Als de gemeente een aanbesteding begint, gaat dat volgens alle regels. Het maakt niet uit of wij voor de bouw of voor welzijn aanbesteden. Alle regels zijn van toepassing en als wij het niet zorgvuldig doen, worden wij op onze vingers getikt door een van de deelnemers die misschien naar de rechter stapt. Als de aanbesteding gaat lopen, kan Plein2 daar ook aan meedoen. Zij hebben een goede ingang, omdat zij al veel ervaring in Woerden hebben.
Hetzelfde geldt voor de vrijwilligerscentrale. Ik proef algemene instemming om het daar te proberen. Dat was ook de inzet van deze welzijnsvisie. Wij gaan niet opeens alles aanbesteden. Laten wij eens kijken wat eruit komt. Mevrouw Stouthart zei al dat partijen hun best gaan doen om zich goed te presenteren en er zelf van overtuigd zijn dat ze het kunnen. Als je gaat aanbesteden, is dat niet voor een jaartje, maar voor een langere periode. 
Ik hoor de heer Van Tuijl zeggen dat wij vrijwilligers gaan aansturen, maar dat is niet het geval. Waar nodig is, gaan wij vrijwilligers ondersteunen. Dat vragen wij van de professionals die de gemeente betaalt en regisseert.

De heer Hoogerbrugge zegt dat er met betrokkenen moet worden gesproken. Dat is uiteraard het geval. Er zijn ingrijpende gevolgen. In het aanlooptraject zijn er al veel gesprekken geweest. Bij Plein2 is er al een dossieropbouw van gesprekken. Ook de professionals kennen de WMO. Wij leven niet meer in de oude Welzijnswet-situatie. Wij hebben nu de WMO en zo moeten wij het welzijn invullen. Natuurlijk heeft de gemeente ook te maken met de AWB en zeggen wij niet van vandaag op morgen contracten op. Dat zijn vanzelfsprekende zaken die wij niet elke keer op tafel hoeven te hebben. Die belangen worden meegewogen.

De heer Hoogerbrugge vindt het onduidelijk hoe het accommodatiebeleid uitpakt. In de wel​zijns​visie staat over het accommodatiebeleid dat de gemeente geen vastgoedbeheerder is. Zeker vanuit welzijn heb ik geen enkele behoefte om allerlei gebouwen te hebben. Mevrouw Stouthart sprak over de wijkkamer in het Staatsliedenkwartier. Dat is voor mij het voorbeeld hoe welzijn, meedoen en elkaar ontmoeten kunnen worden georganiseerd. De gemeente hoeft dat gebouw niet 7 dagen per week 24 uur per dag te hebben, maar kan dat mede gebruiken. Er zijn verschillende ontwikkelingen in de gemeente op gang, zoals Snellerpoort met zorgaanbieders en andere gebruikers, waar wij het op die manier kunnen organiseren. 

Er is een situatie gegroeid waardoor wij een aantal gebouwen in ons bezit hebben. Niet alle gebouwen zijn in ons bezit. Het is soms heel diffuus. Soms zijn wij gebruiker, huurder of eigenaar van de grond. De stelling in de visie is ervoor bedoeld om het college het kader mee te geven om per accom​mo​datie te bekijken hoe wij de toekomst zien. Wij gaan dan afwegen of de gemeente het gebouw in eigendom wil houden, het wil beheren. Misschien is er een ander doel te vinden. Er zullen gebouwen zijn waarvan het niet verstandig is om ze te verkopen. Dat geldt voor jongerenaccommo​daties, maar ook voor wijkgebouwen in zijn algemeenheid. Hier wordt dus nog niet besloten om alle gebouwen in de verkoop te zetten. 
Wij vragen de raad het kader mee te geven om te onderzoeken welke gebouwen behouden moeten blijven. De gemeente kan daarmee in de ambtelijke capaciteit en in het geld dat in de begro​ting staat, besparen als wij er iets anders mee omgaan. De heer Bom heeft die vraag al goed voor mij beantwoord. Ik kreeg bij het amendement het gevoel dat wij langs elkaar heen praatten, want wat het amendement stelt, staat er niet in. Ik heb op dit moment geen oordeel over groepen jongeren in een gebouw. Op enig moment gaan wij met mensen om de tafel zitten. De Jongerenraad is een prima aanspreekpunt.
De heer HOOGERBRUGGE: Voorzitter! Op pagina 23 staat "het accommodatiegebonden jongerenwerk wordt geconcentreerd in principe op één locatiekern". Daarboven wordt Babylon genoemd. Wat is nu het kader? Wij hebben juist gezegd dat dit ons niet verstandig lijkt.
Wethouder mevrouw CNOSSEN-LOOYENGA: Ik heb het ook gelezen. Ik denk dat dit vanuit de gemeente een prima uitgangspunt is. Er blijven natuurlijk ook altijd gebouwen waar jongeren bij elkaar komen, maar die niet van de gemeente zijn. Ik ben hier niet zo op de hoogte, maar in onze kerk zit een jeugdsoos waar men gezellig elke zaterdagavond zit. Dat is ook voor de jeugd. Laten wij ons niet blindstaren op alles wat wij als overheid moeten organiseren. Dat hebben wij veel te lang gedaan. Deze visie geeft aan dat de overheid met het allergrootste deel van het welzijn helemaal niets te maken heeft. Dat zit in de mensen zelf. Er zit maar een klein laagje bovenop en dat is de groep waar de over​heid voor moet staan: de meest kwetsbaren, de mensen die niet kunnen meedoen. Daarop gaan wij beleid maken en daarvoor gaan wij ons geld bestemmen. Het overgrote deel van de mensen redt zich echter zelf en heeft binnen de kerken of andere organisaties allerlei opvangmogelijkheden of accommodaties.
De heer HOOGERBRUGGE: Voorzitter! Ik heb gevraagd hoe de wethouder aan het bedrag van € 68.000,-- kwam.
Wethouder mevrouw CNOSSEN-LOOYENGA: Volgens mij vroeg de heer Hoogerbrugge dit in de commissie ook al. De heer De Jong heeft toen antwoord gegeven. Er zit een lijst bij met finan​ciën die op dit moment al worden ingezet. Wij hebben in de visie geïnventariseerd wat er al in de begroting staat en al wordt uitgegeven. Als de raad er prijs op stelt, zal ik het navragen bij de heer De Jong. De raad krijgt dan in tweede termijn antwoord.
Ik kom dan bij de bijdrage van de heer Van der Does. Volgens mij heb ik voldoende uitgelegd wat ik in deze visie bedoel met het jongerenwerk en de accommodaties daarvoor.

De heer Van Geelen heeft gezegd dat het een uitvoeringsnota van de WMO is. Wij hebben dat in de commissie inderdaad gezegd. Ik hecht niet zo aan etiketjes, als wij maar aan het werk kunnen. Er is gevraagd wat de effecten zijn en hoe wij die bereiken. Wij moeten daarmee hard aan het werk. Bij het wijkgericht werken hebben wij bijvoorbeeld aangegeven dat wij per wijk gaan inventariseren wat de behoefte is aan welzijn en welzijnsaccommodaties. Dit geeft ons het kader, zodat wij verder kunnen, gericht op die drie punten.

De heer Rijnders zegt dat het stuk netjes is opgebouwd. Ik denk dat dit niet cynisch, maar aardig bedoeld is. Wij hebben gezocht naar een logische opbouw van het stuk. In een bepaald hoofdstuk con​stateren wij allerlei knelpunten, maar in deze nota wordt niet meteen voor elk knelpunt al een oplossing gegeven. Wij geven wel een richting aan. Dat is de opbouw van het stuk. Er is gezegd dat er veel zaken niet goed gaan, maar dat vind ik een negatieve benadering. Het overgrote deel in Woerden en alle kernen gaat gewoon wel goed. Er gebeurt heel veel vanzelf en daarvoor hoeft de gemeente heel weinig te vinden of te doen. De VVD-fractie ondersteunt de visie niet, zo heb ik begrepen.

De heer Van der Wal heeft in de commissie gevraagd om te rapporteren via de WMO-rappor​tages. Wij hebben daarbij een verbeterslag aangekondigd. In de WMO-rapportage willen wij de raad meenemen in alle ontwikkelingen. In de commissie was niet duidelijk hoe het college de inspraak heeft behandeld en verwerkt, maar dat stuk is doorgekomen en daar ben ik blij mee.

Ik ben heel benieuwd naar het boekje van mevrouw Bussemaker. Wij zijn in Nederland aan het zoeken hoe wij welzijn het beste kunnen aanpakken. Ik onderschrijf dat wij moeten zorgen dat wij de vrijwilligers, inclusief de mantelzorgers, op de been houden.

Mevrouw Stouthart refereerde aan de plaats van de professionele ondersteuning. Deze is inder​daad altijd aanvullend waar nodig. In de werkconferentie in december hadden wij veel mensen uit de platforms en de kernen bij elkaar en daaruit kwam naar voren dat er een signaalfunctie moet uitgaan van de professionele ondersteuning, daar waar ingrijpen nodig is en je eventueel iets extra's kunt doen. Regie en coördinatie blijven taken die de gemeente moet oppakken. In een wijk kun je dat niet zo maar loslaten en zeggen dat de organisaties hun gang maar moeten gaan. Wij hebben dat in De Plint gemerkt. Er wordt dan toch naar de gemeente gekeken om de regiefunctie te pakken. Wij hebben gezegd dat dit stukje professionele ondersteuning bij ons hoort. Al doende leert men. Het is een voortdurende ontwikkeling. 
Ik onderschrijf de woorden over de aanbesteding. We moeten volgend jaar nog maar eens bespreken of het echt zo eng was. Ik dank mevrouw Stouthart voor haar complimenten.
De SGP-fractie was niet vertegenwoordigd in de commissie. Dat is jammer, want wij hebben daar heel goed van gedachten kunnen wisselen. Ik hoop dat de heer Van Tuijl na deze behandeling een aantal zaken in een ander perspectief ziet. Hij betitelde de notitie als mager en onvoldragen. Ik hoop dat hij de notitie als begin wil zien van een welzijnsvisie. De WMO-insteek is hiermee omkaderd door de gemeenteraad. Het college kan aan het werk.
De heer VAN TUIJL: Voorzitter! Ik heb behoefte aan een korte schorsing voor overleg.
De VOORZITTER schorst hierop de vergadering.

Na hervatting van de vergadering verleent de VOORZITTER het woord aan de heer Hoogerbrugge.

De heer HOOGERBRUGGE: Voorzitter! Ik ben content met de antwoorden van de wethouder. In het antwoord is voldoende gewaarborgd dat niet alle clubgebouwen worden gesloten. Ik hoop dan ook dat de D66-fractie het amendement terugtrekt.
Wij begrijpen heel goed dat 90% van het welzijnswerk door particulieren gebeurt. Ik kom zelf uit Zegveld en daar gaat maar weinig geld heen, want wij doen alles zelf. Ik ga nog één zin wijden aan het accommodatiebeleid. Ik vind het jammer dat mevrouw Stouthart de Willemshoeve noemt. Ik heb juist gezegd dat wij daarvoor zijn. Het gaat juist om de clubgebonden jeugdhonken. Dat zijn heel andere gebouwen. Je kunt die jongeren niet naar de Willemshoeve sturen, want daar komen ze al snel niet meer in.

Wij gaan akkoord met de welzijnsvisie en horen graag volgend jaar bij de WMO-rapportage wat er vervolgens gaat gebeuren.

De VOORZITTER: Even voor de procedure: er is nog geen amendement ingediend door de D66-fractie. Het amendement is slechts aangekondigd.
De heer VAN GEELEN: Voorzitter! Een woord van waardering voor het uitgebreide en goede antwoord van de wethouder. Het amendement is niet ingediend en als het zou worden ingediend, zouden wij het niet steunen. De wethouder zegt dat er goed wordt geluisterd. Wij luisteren ook goed en wat de heer Bom zei, was voor ons steekhoudend. Overigens staat op bladzijde 23 dat Babylon de belangrijkste locatie wordt. Er staat niet dat het de enige locatie wordt. Toen ik dat las, besefte ik dat wij het amendement niet kunnen steunen. Er staat wel een zin in over de Jongerenraad. Ik heb gevraagd of die bij de gang van zaken betrokken is, maar heb geen antwoord gekregen.

Wij hebben de wethouder niet gehoord over het maatschappelijk rendement. Wij vinden dat heel belangrijk. Als dit naadloos past in de vorig jaar geformuleerde doelstellingen voor het aanbe​ste​den, zijn wij tevreden, maar anders is dit een zaak waarover wij bij de aanbesteding moeten nadenken.

Tot slot een ontboezeming richting de heer Van Tuijl. Toen ik de nota voor het eerst las, had ik dezelfde opvattingen als die hij heeft verwoord. Ik dacht toen echter: waar leidt dat nou toe? Het is geen scriptie die je terugstuurt en waaraan nog een maand of drie moet worden gewerkt, zodat het van goed beter wordt. Wij hebben met een rijdende trein te maken. Het is een uitvoeringsnota. Er liggen wat hobbels op de route en die zijn aangegeven in de bijdragen van de diverse fracties en van FNV en ANBO. De interim WMO-raad heeft gezegd zich daarover te buigen en er rekening mee te houden. In het WMO-verslag kunnen wij vervolgens zien of wij dat doen of onze opvolgers. De heer Hoogerbrugge gaat ervan uit dat hij hier volgend jaar zit. Die zekerheid kan ik hem niet bieden.

De heer RIJNDERS: Voorzitter! Ik dank de wethouder voor haar beantwoording, maar blijf bij mijn standpunt in eerste termijn. De wethouder zegt dat wij dit stuk als het begin van een visie moeten zijn, maar dat is volgens ons geen visie.
De heer VAN DER WAL: Voorzitter! Ik dank de wethouder voor de uitgebreide informatie. Wij hebben geen behoefte aan een tweede termijn.
De heer BOM: Voorzitter! Misschien moeten wij in een later stadium nog discussiëren over wat er in de toelichting van het amendement staat over het jongerenwerk in Babylon. Ik vind dat er moet worden gekeken welke percentages jongeren er in Babylon komen en ook in andere jongeren​sociëteiten. Ik denk dat dit in geen verhouding staat tot het overgrote deel van de jongeren die zich in Woerden of elders in Nederland vermaakt op het moment waarop Babylon open is.
De heer VAN DER DOES: Voorzitter! Alles gehoord hebbende, zal ik het amendement niet indienen. Het zal een getuigenisamendement worden. Toch ben ik blij dat een aantal sprekers heeft verwezen naar het amendement en een aantal zaken voor het voetlicht heeft gebracht. Dat is heel belang​rijk en dat is de grote waarde van dit amendement. Onze zorg is niet geheel weggenomen, maar gelukkig hebben anderen het probleem ook onderkend. Wij zullen zeker in de toekomst blijven denken aan de jongeren die een bepaald honk hebben in een wijk. Ik zal de situatie nauwlettend blijven volgen.
De heer VAN TUIJL: Voorzitter! Over het amendement hoeven wij niet meer te spreken. Het accommodatiebeleid is nadrukkelijk genoemd in de discussie. De wethouder zegt duidelijk wat daarmee wordt beoogd door het college. 
Wij hebben goed geluisterd wat de wethouder namens het college te berde bracht naar aan​leiding van de eerste termijn. Dat neemt niet weg dat wij moeten constateren dat het geen voldragen visie is, maar een begin van het ontwikkelen van een beleid dat vernieuwing in zich draagt, omdat het welzijnswerk moet worden ingeschoven in de WMO. Dat betekent dat je gaandeweg de dingen moet leren. Dat komt tegemoet aan datgene wat wij hebben beoogd.

Wij vinden de kwestie van aanbesteding toch wel tricky, omdat de ervaringen op andere terrei​nen niet echt positieve resultaten laten zien. Wij maken ons zorgen als aanbesteding ook in de welzijns​hoek gaat plaatsvinden.

De SGP-fractie heeft zo veel vertrouwen in de beantwoording dat zij meegaat met dit stuk om op die manier een welzijnsvisie neer te leggen en te kunnen uitvoeren.

Wethouder mevrouw CNOSSEN-LOOYENGA: Voorzitter! Ik heb een vraag overgehouden uit de eerste termijn. Ik had de heer Hoogerbrugge beloofd iets te checken. Het bedrag van € 67.000,-- dat wij inzetten voor wijkgericht werken, komt uit het volwassenenwerk, zoals dat bij Plein2 werd gedaan. Dat wordt afgebouwd en het geld wordt hiervoor ingezet. Wij hebben gekeken naar het op een andere manier inzetten van bestaande budgetten. Wij gaan niet met nieuw geld werken.
De heer Van Geelen vraagt of de Jongerenraad erbij betrokken is. Ik heb uitgelegd dat wij hier met elkaar een visie neerleggen. De raad geeft het college een kader mee en het college gaat aan de gang met de accommodaties. Wij gaan dan met alle gebruikers spreken over de toekomst ervan, dus ook met de Jongerenraad die een prima aanspreekpunt is.
Zonder hoofdelijke stemming wordt overeenkomstig het voorstel van burgemeester en wethouders besloten, waarbij op hun verzoek wordt aangetekend dat de leden van de VVD-fractie geacht wensen te worden te hebben tegengestemd.

9. 
Raadsvoorstel inzake Aanwijzing lid Raad van Toezicht Stichting De Wissel.

De VOORZITTER: Dames en heren! Ik constateer dat mevrouw Cnossen-Looyenga bij accla​matie wordt benoemd tot lid van de Raad van Toezicht van Stichting De Wissel.
10. 
Motie over positie Mariaschool in het kader van de robuuste culturele zone.

De heer HOOGERBRUGGE: Voorzitter! De mondelinge toelichting bij de motie kan kort zijn. Het onderwerp is inmiddels bekend en heeft verschillende malen op de agenda gestaan.
De huur van de Mariaschool is voor de CDA-fractie vooral een financieel probleem. Dat is vanaf het begin zo geweest. Toen de wethouder in 2005 met het plan voor de huur van de Mariaschool kwam, heeft de CDA-fractie direct gereageerd dat er een slechte financiële onderbouwing was. Nu de bibliotheek zijn eigen plannen heeft gemaakt, waarvan de Mariaschool geen deel meer uitmaakt, is het uitgangspunt van de culturele zone weggevallen. 

De CDA-fractie vindt de ambitie en ideeën van het college, door de wethouder verwoord in de laatste commissievergadering, veel te ver uit de realiteit liggen gezien de financiële situatie waarin de gemeente verkeert. Wij hebben nog geen idee hoe wij de problemen moeten oplossen. Wij hebben vorige week de begroting op de mat gekregen, maar gaan toch gewoon door met het maken van nieuwe plannen, die veel geld kosten. Dat lijkt ons niet verstandig. De CDA-fractie stelt voor de plannen met de Mariaschool te stoppen en dient hiertoe de volgende motie in.

Motie.

" De gemeenteraad van Woerden, in vergadering bijeen op 24 september 2009,

gehoord de beraadslagingen over de “ideeën over verdergaande gebiedsontwikkeling rondom de Mariaschool” tijdens de vergadering van de gecombineerde commissies Omgeving en Samen​leving van 3 september 2009,

constaterende dat:
1.
in september 2005 met instemming van de raad de Mariaschool tijdelijk is gehuurd voor 4 jaar met het oogmerk een robuuste culturele zone te realiseren door in de Mariaschool de ruimtenood te lenigen van Bibliotheek en Stadsmuseum;
2.
het college in september 2008 er, na 3 jaar en vóór er een besluit over huurverlenging diende genomen te worden, nog niet in geslaagd was daarvoor een plan aan de raad voor te leggen;
3.
de raad in september 2008 besloot het college nog een kans te geven een plan te ontwik​ke​len en daartoe de tijdelijke huur met twee jaar te verlengen onder de voorwaarde dat het plan voor de zomer van 2009 aan de raad zou worden voorgelegd;
4.
het college in september 2009 niet in staat blijkt met een plan voor de robuuste culturele zone te komen, onder voorwaarde vermeld in het coalitieakkoord,
overwegende dat:
1.
de kans klein is geworden dat voor de raadsverkiezingen van 2010 het college met een plan voor de robuuste culturele zone in de Mariaschool zal komen;
2.
de tijdelijke huur van de Mariaschool, inclusief de bouwkundige aanpassingen voor de tijdelijke huurders, de gemeente vele honderdduizenden euro’s heeft gekost, zonder het beoogde doel te bereiken;
3.
het niet zorgvuldig is de tijdelijke huurders zo lang in onzekerheid te laten omtrent de wijze waarop de culturele zone wordt ingericht,
besluit het initiatief om te onderzoeken of in de Mariaschool een robuuste culturele zone gerea​li​seerd kan worden, te beëindigen,
en draagt het college op:
1.
de uitwerking van dit besluit zo spoedig mogelijk ter hand te nemen en de toekomstige financiële gevolgen van dit project te minimaliseren;
2.
de tijdelijke huur van de Mariaschool op te zeggen;

3.
in overleg te treden met de tijdelijke huurders van de Mariaschool, welke nu al heel lang in onzekerheid zijn over definitieve huisvesting;
4.
de huidige tijdelijke huurders behulpzaam te zijn bij het zoeken naar vervangende ruimte;

5.
de raad in december 2009 te informeren over de geboekte resultaten van voorgaande punten 1 t/m 4,
en gaat over tot de orde van de dag."
De heer VAN GEELEN: Voorzitter! Wat al een tijd in de lucht hing, is nu werkelijkheid geworden: de CDA-fractie wil de stekker uit het project Mariaschool trekken. Dat is jammer, want de fractie van Progressief Woerden ziet het nog steeds zitten. Afblazen nu kan niet op haar steun rekenen, tenzij ... Op dat tenzij kom ik straks terug.
Het is een vorm van kapitaalvernietiging. De heer Hoogerbrugge spreekt in zijn motie over vele honderdduizenden euro's en dat is één, twee, drie, veel en dan kom het op € 400.000,--. Wij komen op een veel lager bedrag uit. De verbouwingskosten waren ongeveer € 110.000,-- en de huur die wordt betaald, is minder dan de huur die het kost als je marktprincipes hanteert. Wij moeten wel beseffen dat de huurders elders ondergebracht zouden moeten worden. Dat bedrag moet je dus ook in de beschouwing betrekken.

Er wordt gesproken over onzekerheid. Nu ben ik een soort habitué van de instellingen daar en er is werkelijk nooit iemand geweest die heeft gezegd dat men zich op de schopstoel voelt zitten. Erger is dat de onzekerheid voor de huurders wordt ingeruild tegen twee onzekerheden: voor de huidige huur​ders en voor de gemeente. Die moet maar iets gaan zoeken. Heeft de gemeente alternatieven? Het lijkt mij geen wenkend perspectief voor de gemeente.
Onze fractie hecht nog steeds aan het coalitieakkoord. Dat loopt tot 2010 en er staat een heldere passage in over wat wij hier willen bereiken. Dat wordt in de kadernota Cultuur nog eens aange​scherpt. Daar wordt niet over een robuuste, maar over een aantrekkelijke zone gesproken. Dat dempt het ambitieniveau iets. Wij staan niet te juichen bij deze motie. Er zijn echter elementen die wij onderkennen en willen onderstrepen en ook in het verleden onderstreept hebben. Het duurt immers nogal lang voordat er iets uit de hoge hoed van het college komt. Ik wil van de wethouder weten of hij doorgaat met het ontwikkelen van een plan. Als hij zegt - en dat is mijn tenzij - dat het college het ook niet meer ziet zitten, krijgen wij een andere situatie. Vooralsnog steunen wij de motie niet.

De heer MEES: Voorzitter! In een eerdere bespreking heb ik al gezegd dat het een ongelukkige keuze is om nu de stekker eruit te trekken. Als je groot wilt zijn, moet je groot denken en naar de toe​komst kijken. Dat herhaal ik nog maar eens. Ruim vijftien jaar geleden is het onzalige plan opgevat om de Mariaschool niet te slopen, maar te behouden en er van alles in te realiseren. De meerderheid van de raad heeft zodanig besloten en daar leg je je dan maar bij neer. Vijftien jaar later zitten wij weer met hetzelfde idee, namelijk dat wij van de Mariaschool af moeten en dat het niet meer aan de gemeente is om te bepalen wat er moet gebeuren. Dat is mooi. Dat zou passen in het beeld dat de VVD-fractie zo veel jaren geleden had, namelijk dat wij de hele Mariaschool niet moeten.
Wij zijn echter vijftien jaar verder en dan kijk je naar wat er in de tussentijd is gebeurd. Wij hebben allemaal vastgesteld dat het museum in zijn huidige toestand feitelijk te klein is om iets te realiseren. Het museum zou een dependance moeten hebben en dat kost geld. Verder is er een plan geweest om een deel van de bibliotheek in de Mariaschool te vestigen. Het kantoor van de regio​bibliotheek is in Harmelen geplaatst, waarmee dat idee van de baan is. De bibliotheek zal op de huidige plaats worden gerenoveerd. 

Dat neemt niet weg dat wij spreken over een stuk centrum van de stad, waar wij al heftig hebben verbouwd en waar wij een mooi geheel van hebben gemaakt dat bij veel mensen in de smaak valt. Wij hebben deze hoek, samen met de vier vermaledijde woningen die er nog staan naast de kerk, nog steeds niet weten in te vullen. Als wij de huur gaan opzeggen, kunnen wij het ook niet meer invullen, want dan is het niet meer aan ons. Als wij wel blijven huren, kunnen wij als huurder en belanghebbende een voortrekkersrol spelen en kunnen wij wel iets bedenken. Ik ben het ermee eens dat het een probleem is dat het college dat in de afgelopen jaren niet voor elkaar heeft gekregen. Dat had al lang moeten gebeuren, maar dat neemt niet weg dat als de gemeente zich onttrekt aan de situatie, zij hetzelfde creëert wat wij indertijd met het Arsenaal hebben gedaan. Daarvan hebben wij spijt gekregen en door omstandigheden kunnen wij dat nu terugdraaien. Het Arsenaal valt weer aan de gemeente en wij kunnen er een doel aan geven.

Als je naar dit deel van het centrum van Woerden kijkt en je wilt groot denken, moet je je ervan bewust zijn dat je gedurende een bepaalde tijd pas op de plaats moet maken. Als dit college het niet kan, zal het volgende college het zeker wel kunnen. Je moet dan niet het kind met het badwater hebben weggegooid. De gemeente moet zich niet onttrekken aan de huidige situatie in de Mariaschool. Zij moet de huur voortzetten zodat zij zelf plannen kan maken. Wij zullen de motie niet steunen.
De heer VAN ASSEM: Voorzitter! Voor ons ligt een motie van de CDA-fractie over iets wat heel duidelijk is geregeld in een coalitieakkoord. De CDA-fractie heeft ingestemd met het feit dat daaraan uitvoering zou worden gegeven en nu wordt de stekker eruit getrokken. Als je bij zoiets belangrijks uit het coalitieakkoord de stekker eruit trekt, moet je eigenlijk ook maar bij het college de stekker eruit trekken. Wij hebben de Woerdenpas er al uit gehaald en als dit er nu ook uit gaat, blijft er weinig over van het coalitieakkoord.
Ik heb in de commissie gezegd naar aanleiding van de bijpraatsessie en de vragen van de heer Hoogerbrugge dat het wel heel veel los zand is. De heer Mees vindt dat het dan maar bij de verkie​zingen moet worden geregeld. Het is de vraag of de stekker er op dit moment uitgetrokken moet worden of dat wij de vinger aan de pols moeten houden. Ik wil eerst het antwoord van de wethouder horen.

De heer VAN ROSSUM: Voorzitter! Men spreekt over het coalitieakkoord en natuurlijk stond dit punt in het coalitieakkoord. Wij leven echter alweer drieënhalf jaar verder. Wij hebben nu een situatie waarin wij op onze centen moeten passen. Ik zou graag willen weten wat het ons extra kost en wat het ons elk jaar oplevert. Als dat plaatje duidelijk is, kan ik pas zeggen of ik meega met de motie. Ik wil eerst de financiële vertaling duidelijk hebben. De financiën zijn immers vandaag de dag zeer belangrijk. Dan zal ik zeggen of de ChristenUnie-fractie de motie steunt.
De heer VAN DER DOES: Voorzitter! Ik kan kort zijn. Het is een heel sympathieke motie en ik kan die nog ondersteunen ook! Op enig moment moet je een keer een keuze maken. Ik ben niet voor pappen en nathouden. De gemeente blijft altijd een regierol houden en heeft altijd invloed op wat er in de Mariaschool komt en op wat men wil veranderen. Ik steun de motie.
De heer VAN TUIJL: Voorzitter! De motie stemt tot nadenken. Het is niet voor het eerst dat de heer Hoogerbrugge namens de CDA-fractie deze kwestie op de agenda plaatst. Het is wel voor het eerst dat hij daaraan nadrukkelijk consequenties verbindt en dat waardeer ik. Ik waardeer echter ook de visie die de heer Mees naar voren bracht. Je kunt niet eindeloos zaken voor je uitschuiven, maar ik denk dat het toch verstandig zou zijn om het nog even de tijd te geven. Het hangt ook af van de reactie van het college.
Wij hebben in juni gesproken over de bezuinigingsmaatregelen van de gemeente en toen werd de ozb genoemd. Toen verwezen de drie coalitiepartijen naar het coalitieakkoord. Nu ligt er een motie van de CDA-fractie. Ik krijg het gevoel dat het haarscheurtje dat er toen in het college zat, inmiddels een behoorlijke scheur is geworden. Uit de reacties van de ChristenUnie-fractie en de fractie van Pro​gressief Woerden krijg ik het gevoel dat dit niet iets van de coalitie is. Het is echter wel een cruciaal onderdeel van het coalitieakkoord. Ik ben benieuwd wat de consequenties zijn als deze motie wordt aangenomen.

Wethouder STRIK: Voorzitter! Toen wij in 2004/2005 het voorstel over de huur van de Maria​school op tafel hadden, lag daar een tweeledig doel onder. Enerzijds was dat het realiseren van de culturele zone. Wij waren zowel met de bibliotheek als met het museum bezig om te kijken naar de ontwikkelingen. Bij beide waren wij bezig met de functie en de ruimte-invulling. Anderzijds was dat het initiëren van de stadsvernieuwing in die hoek. Wij waren toen bezig met het Kerkplein en de parkeergarage. Van tevoren gingen wij in de binnenstad uit van een bipolaire structuur aan de kop van de Rijnstraat en de Voorstraat, maar wij hebben die moeten omzetten naar een tripolaire structuur naar het Kerkplein toe. Dat betekent dat je niet alleen drie polen krijgt, maar ook de verbindingsroutes moet vormgeven. Een van de belangrijke routes loopt aan de zuidelijke kant over de Wagenstraat en de midden​strook met de Kruisstraat is ook een belangrijke verbinding. Een andere belangrijke verbinding moest de Groenendaal worden.
Nadat wij het Kerkplein hebben gerealiseerd, blijkt de ideevorming in die richting steeds belang​rijker. Ik breng in herinnering dat dit ook de periode was waarin de Rabobank Vastgoed een rapport publiceerde over honderd zakensteden van Nederland, waarin Woerden op nummer zeven stond, met twee belangrijke kanttekeningen: bereikbaarheid en levendigheid in de binnenstad. De culturele en horeca-activiteiten in de binnenstad waren te matig. Nu komt daar het Defensie-eiland bij en vullen wij steeds meer plekken in de stad in. Ook de verbindingsstukken tussen die plekken worden steeds belangrijker. Volgens de visie waarvoor in de structuurvisie de eerste aanzetten zijn gemaakt, zullen ook alle steegjes daartussen op een goede manier worden ingevuld, al zal dat misschien nog wel twintig jaar duren. De westelijke kant van de Havenstraat en de Groenendaalpoort spelen daarbij een belangrijke rol.
Het heeft inderdaad lang geduurd. Wij zijn bij het ontwikkelen van de culturele zone aan de slag gegaan met het Kulturhus-concept samen met VVV en ANWB. Het duurde eindeloos lang voordat wij daar een afgewogen idee hadden. Wij zijn er niet uitgekomen en partijen hebben afgehaakt. Ook het museum heeft enige tijd nodig gehad. Er wordt met de provincie gewerkt aan een visie. Ik sluit dan ook aan bij de beeldvorming die de heer Mees heeft geschetst. Die ruimte heb je nodig om de ambitie op cultureel gebied te realiseren. Wij willen de gehele binnenstad voor de toekomst aantrekkelijk en levendig maken.

Het Kerkplein wordt ontwikkeld, er komen nieuwe winkels en er blijft een aantal panden leeg staan. Er moet dus worden gezocht naar het opstartmoment. Je gaat immers niet op het moment waarop er nog winkels leeg staan, iets toevoegen. Zoals bij inbreidlocaties, zeker in het centrum van het stedelijk gebied, vaker het geval is, duurt dat enige tijd. Het laat zich niet van vandaag op morgen vormgeven. Het is geen deeltje A op eiland IV van Waterrijk, dat kan worden ontwikkeld als het bestemmingsplan klaar is. Hier moeten de fysieke infrastructuur en de conceptuele culturele invulling met elkaar sporen en samenkomen.

De visie is er dus nog steeds en wordt nog uitgebreid. Wij hebben nu ideeën over het stations​plan en over het Defensie-eiland met zijn kasteelplein. Het Waterstraatplein krijgt een stevige aanzet, evenals de stegen naar het Kerkplein en vervolgens richting haven.  Dat zijn allemaal zaken die niet van vandaag op morgen worden gerealiseerd. Je moet de tijd nemen en jezelf de vrijheid geven om de ontwikkelingen in de loop van de tijd vorm te geven, op het moment waarop zij zich aandienen. De heer Van Tuijl zegt terecht dat je moet zorgen dat je aan het stuur kunt blijven staan en niet aan anderen wordt overgeleverd.

Ik kom dan bij de financiën. De investeringskosten worden omgeslagen in de huur en moeten dus niet bij de andere bedragen worden opgeteld. Wij hebben met de Mariaschool een tijdelijke huis​vestingsbehoefte kunnen realiseren van een aantal voorzieningen waarvoor wij verantwoordelijkheid hebben. De Adviesraad voor de bijstand zat in het projectcentrum van Hoochwoert. Dat werd afgestoten en dus moest men naar een andere plek. Ook de heer Arbay, die in een stads​vernieuwingsproject in het Schilderskwartier zat, moest naar een andere plek. Wij zochten een plek voor het parkeerbeheer. Wij creëren ruimte met de Kunstkring, zodat wij verder kunnen met de Brediuslocatie bij de Singel. Al die zaken moet je bij de financiën meenemen. Als je ergens een grondpositie inneemt of een optie neemt op grond, kost dat een bepaald bedrag. Dat zijn naar mijn mening zeer aanvaardbare bedragen om die vrijheid aan jezelf te houden.
Het is overigens niet zo dat de gemeente daar gaat investeren. Als daar wordt geïnvesteerd, zal dat door een partij gebeuren. Het ligt voor de hand dat de SVW dat doet, omdat de SVW eigenaar is van de Mariaschool. De SVW investeert op een programma en daarna huurt de gemeente de ruimte die zij nodig heeft. De opdracht die aan SVW in de intentieovereenkomst is gegeven, is dat, als men daar op de begane grond vierkante meters realiseert, het prijzen moeten zijn voor de maatschappelijke voorzieningen die wij normaal in onze financiële parameters hebben. De vierkante meterprijs die wij hebben met het museum, de bibliotheek of de onderwijsvoorzieningen, is ongeveer € 100,--. Wellicht is het mogelijk om langs de Groenendaal commerciële voorzieningen te ontwikkelen, dit om het project voor SVW financieel haalbaar te maken. Dan creëer je invulling van het gebied en een hoeveel​heid ruimte voor de toekomst om de visie van een aantrekkelijke binnenstad met een hele serie activiteiten, waar ook de regio op af komt, veilig te stellen. Daardoor creëer je levendigheid.
De heer VAN ASSEM: Voorzitter! Als het college zo'n duidelijke visie heeft op dat gebied, vraag ik mij af waarom een woning die anderhalf jaar geleden te koop stond, niet door de gemeente is aangekocht. Dan loop je vooruit op de visie. Dat is niet gebeurd. Het college heeft achterover​gehangen.
Wethouder STRIK: Wij hebben er serieus naar gekeken, maar uiteindelijk geoordeeld dat de aankoop van één woning weinig zin had. Dan hadden wij het hele rijtje vanaf de Pompier moeten kunnen aankopen. Met de aankoop van één woning help je je plan immers niet verder. Wij hebben die aankoop dus na ampele overweging laten lopen.
De heer HOOGERBRUGGE: Voorzitter! De CDA-fractie kijkt er heel anders tegenaan. De wethouder stelt dat wij de grip op de ontwikkeling van het gebied kwijtraken als wij de Mariaschool niet meer zouden huren. Ik noem echter de ontwikkeling van de Torenwal. Daarin wil en kan de gemeente ontzettend veel te zeggen hebben, terwijl het plan van een ontwikkelaar is. Wij leggen toch de condities vast waarbinnen een en ander moet plaatsvinden! Waarom zouden wij dat straks niet kunnen als wij de Mariaschool niet huren?
Ik denk dat de huren van de instellingen totaal niet kloppen, als wij die toetsen aan ons eigen accommodatiebeleid. Wij zouden dat totaal anders insteken. Als wij onze accommodaties gaan toetsen aan de Mariaschool, gaat het ons heel veel geld kosten.

Er wordt getracht een tweespalt tussen de coalitie te bewerkstellingen. Men hoeft niet ongerust te zijn: wij hebben gezond overleg gevoerd met de fractie van Progressief Woerden en wij mogen dit van elkaar accepteren. Ik heb het coalitieakkoord niet bij mij, maar volgens mij staan er randvoor​waarden in. Een van de randvoorwaarden is bijvoorbeeld de invulling van het ruimtegebrek van de bibliotheek. Die is vervallen. De randvoorwaarden zijn vervallen, dus wat er staat in het coalitie​akkoord, geldt niet meer. Dat zeg ik nu uit de losse pols, maar het heeft geen politieke betekenis naar de fractie van Progressief Woerden. Wij vinden het jammer dat die fractie het niet met ons eens is. De verkiezingen komen eraan. Wij hebben geconstateerd dat 80% tot 90% van wat in het coalitieakkoord staat, allemaal verwezenlijkt is.

De heer VAN GEELEN: Voorzitter! Ik dank de wethouder voor zijn uitvoerige antwoord. Ik constateer dat er nog steeds een visie is en dat het college er nog steeds voor wil gaan. Het college krijgt van de fractie van Progressief Woerden daarvoor de ruimte. Wij hebben er goede nota van genomen dat de vele honderdduizenden euro's die de CDA-fractie in de Havenstraat ziet verdampen, voor een belangrijk deel gebakken lucht zijn. 
De heer HOOGERBRUGGE: Voorzitter! Ik heb de getallen niet meegenomen. Bij het initiatief​voorstel van vorig jaar hebben wij een uitgebreid financieel plaatje opgesteld. Wij hebben niet gehoord dat wat daar stond, niet correct was. Het ging toen echt over honderdduizenden euro's. Ik heb de cijfers nu niet meegenomen, omdat ik die als bekend veronderstel.
De heer VAN GEELEN: Sterker nog: ik heb het overzicht bij me. Ik zei eerder al: één, twee, drie, veel.
Een belangrijk punt is of wij de huur kunnen opzeggen. De huurcontracten van drie gebruikers lopen tot 2012 en van de winkel tot 2014. Als je de huur opzegt, heeft dat behoorlijke consequenties. Ook moet je voor alternatieven zorgen en dat is niet gemakkelijk.

De heer MEES: Voorzitter! Ik hoop dat de CDA-fractie gaat inzien dat je beter een visie kunt hebben die wat geld kost dan dat je het kind met het badwater weggooit.
De heer VAN ASSEM: Voorzitter! Ik zou graag willen weten wat de ChristenUnie-fractie als coalitiepartij ervan vindt. Dan weten wij hoe het ligt binnen de coalitie. Nu weten wij dat niet en dat is vervelend.
De heer HOOGERBRUGGE: Is wat ik daarover heb gezegd, niet duidelijk?
De heer VAN ASSEM: Het is wel duidelijk, maar er zijn veel aannames. Je ziet dat gaandeweg veel zaken veranderen. Ik merk dat de wethouder net voor de verkiezingen komt met een plan. Hij heeft het eigenlijk niet op papier staan. Hij heeft het wel in zijn hoofd en heeft in de commissie en ook hier opgesomd wat de richting is. Er is een opdracht aan het college gegeven om met een plan te komen. Er ligt een idealistisch plan en dat moet verder worden uitgewerkt.
Met het opzeggen van de huur moet men op tijd zijn. De jaartallen 2012 en 2014 vormen op zich al een bottleneck, maar als je daartoe wilt overgaan, moet je er op tijd mee beginnen. Het college komt niet met een uitgewerkt plan voor de verkiezingen en dan wordt het een zaak die daarna gaat spelen. Daarom stellen wij voor deze motie aan te houden tot na de verkiezingen.

De heer EKELSCHOT: Voorzitter! Waarom wil de heer Van Assem nu geen standpunt over de motie innemen? Kennelijk wil hij nu heel veel zaken over de verkiezingen tillen. Ik zou hem willen uitdagen om duidelijk een standpunt te laten horen.
De heer VAN ASSEM: Er zijn veel haken en ogen. Wij willen wel heel voorzichtig naar een standpunt neigen, maar waarom zouden wij de motie niet aanhouden? De wethouder komt immers niet met een uitgewerkt plan. De CDA-fractie wil de stekker eruit trekken. De fractie van Progressief Woerden wil de wethouder gewoon verder laten gaan en wat de ChristenUnie-fractie  wil, weet ik het niet.
De heer EKELSCHOT: En de fractie van Inwonersbelangen wil geen keuze maken.
De heer VAN GEELEN: Wij willen het college verder laten gaan.
De heer VAN ASSEM: De heer Van Geelen heeft zojuist gezegd dat hij de wethouder de ruimte wil geven.
De heer VAN ROSSUM: Voorzitter! De ChristenUnie-fractie  is heel duidelijk. Wij geven de wethouder nog een kans. De wethouder heeft beloofd voor de zomer met een plan te komen. Dat heeft hij niet gedaan en wij geven hem de kans om voor het eind van dit jaar met een meer gedegen plan te komen over de invulling. Wij spreken over honderdduizenden euro's en er is een invulling voor de partijen. Je kunt nooit precies bepalen hoe veel dat is. Wij geven de wethouder het voordeel van de twijfel. Wij denken dat er een mogelijkheid is om iets in te vullen als er op een goede manier en snel en adequaat wordt gehandeld. Wij wachten hier al een hele tijd op, maar nu is het tijd dat er iets gaat gebeuren. Wij willen eind van dit jaar nader horen. Daarom gaan wij niet mee met de motie van de CDA-fractie.
De heer VAN TUIJL: Voorzitter! Ik waardeer de motie, omdat die een consequentie in zich houdt voor de CDA-fractie. Ik ben dat niet gewend van die fractie. De visie van de heer Mees was duidelijk en de beantwoording van de wethouder sluit daarop aan. Wij gaan niet mee met de motie. Ik betreur het overigens dat de fractie van Inwonersbelangen nu achteroverleunt, iets wat zij het college voortdurend verwijt, en niet duidelijk maakt waarvoor zij staat.
De VOORZITTER: Wij gaan nog even terug naar de fractie van Inwonersbelangen, want die zou de kaarten van de borst halen, zodra de ChristenUnie-fractie haar standpunt had uitgesproken.
De heer VAN ASSEM: Voorzitter! Wij verzoeken om een korte schorsing.
De VOORZITTER schorst hierop de vergadering.

Na heropening van de vergadering verleent de VOORZITTER het woord aan de heer Van Assem.

De heer VAN ASSEM: Voorzitter! Na ampel beraad met de fractie hebben wij nagedacht over het voorstel dat de ChristenUnie-fractie heeft gedaan. Ik had daarop in mijn tweede termijn ook al gedoeld. Als het college een visie heeft en er een plan van kan maken en dat plan eind van het jaar aan de raad voorlegt, moeten wij het college die handreiking geven. Wij hebben geen behoefte om de motie te ondersteunen, maar wij willen wel die toezegging hebben.
Wethouder STRIK: Voorzitter! Die toezegging doe ik.
De heer HOOGERBRUGGE: Voorzitter! Wij willen graag hoofdelijke stemming over de motie. De complimenten die de heer Van Tuijl ons heeft gegeven over consequent zijn, willen wij vanavond gestand doen. Wij hebben er geen enkel vertrouwen in dat de wethouder nu ineens in december een plan voorlegt.
De VOORZITTER: Ik wil de heer Hoogerbrugge even corrigeren. Hij heeft enkele malen gezegd dat hij dingen zegt die geen politieke lading hebben. Nu zegt hij dat hij geen vertrouwen heeft in de wethouder. Ik neem aan dat hij zich realiseert dat hij in de raadzaal zit.
De heer VERBEIJ: Voorzitter! Ik maak er ernstig bezwaar tegen. Ik vind de houding van de CDA-fractie nu toch een klein beetje onder de maat en ik denk dat men daar eens diep over na moet denken.
De motie wordt hierop in stemming gebracht en verworpen met 19 stemmen tegen en 8 stemmen voor.

Tegen de motie stemmen de leden: mevrouw Van den Berg-Kuijf, mevrouw Berkhof-de Vos, Bom, Van Ekeren, mevrouw Van Engelen-van der Meer, Van Geelen, Gottmer, Van Iersel, mevrouw Koster-Dreese, Van der Lit, Mees, Van Rossum, Rijnders, mevrouw Stouthart-van Vliet, Van Tuijl, Verbeij, Van der Wal, mevrouw Wubbels-den Haan en Van Assem.
Voor de motie stemmen de leden: Van Dam, Van der Does, Ekelschot, Hoogerbrugge, Kooijman, Van Riet, Sneep en mevrouw Streng.
11. 
Sluiting.

De VOORZITTER sluit, te 23.22  uur, de vergadering. 
Aldus vastgesteld in de op 15 oktober 2009
gehouden openbare vergadering van de 
raad der gemeente Woerden. 


De griffier, 


De voorzitter,
