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COMMISSIE INWONERS
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	Verslag
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1. Opening en mededelingen

Voorzitter Van Dam opent de vergadering en heet allen welkom, in het bijzonder de insprekers.

Voorts meldt hij dat de heer Abarkane zich heeft afgemeld vanwege familieomstandigheden.

2. Spreekrecht burgers

Enkele burgers hebben zich gemeld om in te spreken maar zij doen dat onder punt 6.

3. Vaststellen agenda

Op verzoek van het CDA wordt toegevoegd het punt Besluit Maatschappelijke Ondersteuning.

Aan het begin van de bijpraatsessie schuift de Jongerenraad aan om een presentatie te geven.

4. Vaststellen besluitenlijst van de vergadering van 4 februari 2009

Tekstueel: Met één wijziging wordt het verslag goedgekeurd en vastgesteld.

Pag. 6, punt 8, “formeel in de raadsvergadering af te hameren” wordt “altijd als bespreekpunt te agenderen in de raadsvergadering”. 

Naar aanleiding van het verslag:

Leerlingprognose:  De heer Van Dam (CDA) wijst erop dat de wethouder in een memo heeft aangegeven dat de cijfers niet vóór de raadsvergadering konden worden aangeleverd maar dat de raadsleden bij de volgende prognose, in 2010, van de cijfers in kennis gesteld zullen worden.

5. Rondvraag voor raadsleden

Leerlingstromen van en naar Utrecht: de vraag die door Progressief Woerden was gesteld komt in april terug. Dit is besloten in overleg met de heer Van Dam (CDA), die dezelfde vraag had willen stellen, want er is hedenmiddag een bijeenkomst op het Minkema College geweest en beide fracties willen van die gegevens gebruik maken bij de bespreking van dit punt. 

Huisvesten van statushouders: Progressief Woerden uit zijn zorg omdat er achterstanden zijn geconstateerd bij de – verplichte – huisvesting van statushouders. Zij stellen daarover vijf vragen (zie memo), die wethouder Cnossen als volgt beantwoordt.

Allereerst: in de vorige gemeente van de wethouder viel dit onderwerp onder de portefeuille Volkshuisvesting, en zij vindt dat een logischer plek dan zoals in Woerden bij Sociale Zaken. Het gaat immers primair om de taak van het huisvesten. 

De besprekingen met SWW vinden zowel bestuurlijk als ambtelijk plaats. Er zijn regelmatig voortgangsgesprekken over deze taakstelling.

Waarom SWW deze opstelling kiest: dat is de wethouder niet bekend. 

Aantal gehuisveste personen: in de eerste twee maanden zijn in totaal 11 personen gehuisvest. 

De samenwerkingsovereenkomst is nog niet getekend, maar de wethouder is voornemens daartoe in maart bestuurlijk overleg te organiseren met SWW en waarschijnlijk ook met Groenrand Wonen. Daar zal zij wijzen op het gesprek dat zij had met Gedeputeerde Jong van de Provincie, die deze zaak onder zijn beheer heeft en gemeentes bezoekt om hen op de taakstelling aan te spreken. Hij is één keer in Woerden geweest, en zal in de loop van de zomer een vervolgbezoek afleggen om de resultaten te zien.

De taakstelling is niet eenmalig; het geldt jaar op jaar, en daar wil de wethouder structurele afspraken over maken. Gezien de grote aantallen zal er een andere oplossing bedacht moeten worden; er zullen concrete afspraken gemaakt moeten worden (zonder problemen te veroorzaken met urgenties of andere woningzoekenden).

Zijn er dwangmaatregelen: het schijnt dat VROM huizen kan aankopen op rekening van de gemeente om de statushouders daarin te huisvesten.

De heer Van Geelen (Progressief Woerden) wijst erop dat in de Woonbrief geen aandacht aan deze doelgroep wordt besteed en dat hetzelfde geldt voor het structureel overleg tussen gemeente en corporaties. Hij zal dit punt noemen in de bijeenkomst op 25 april in De Plint.

Lokale monitor Werk & Inkomen, FNV, 2008: Bij monde van mevrouw Wubbels herinnert Progressief Woerden aan de toezegging van de wethouder om op dit onderwerp terug te komen bij de voortgangsrapportage Werk & Inkomen (n.a.v. vragen gesteld in september); zij vraagt wanneer die rapportage verwacht kan worden.

Volgens de heer Hoogerbrugge (CDA) is in maart een verslag voor twee jaar te verwachten. 

Wethouder Cnossen zal dat navragen in het overleg met de griffie. 

Burgerinitiatief dhr. Grooters: De heer Van der Wal (Inwonersbelangen) memoreert de vraag van dhr. Grooters tijdens de voorlaatste raadsvergadering. Hij heeft het gespreksverslag in de weekmap ingezien en vraagt of dhr. Grooters tevreden was met het antwoord en het burgerinitiatief niet doorzet.

Wethouder Cnossen heeft dat zo begrepen. Het was een goed gesprek: er zijn zaken uitgepraat en er is bekeken hoe zijn initiatief past in andere activiteiten van de gemeente wat betreft huiselijk geweld.

6. Raadsvoorstel d.d. 10 februari 2009 inzake evaluatie Brede School-beleid (voorstel om te kiezen voor optie 2, “houden we wat we hebben”, € 40.000

De volgende insprekers hebben zich bij de vergadering gevoegd:

De heer Van der Zwan (dir. Regiobibliotheek het Groene Hart), mevrouw Tierolf (dir. Rembrandt van Rijn school), en de heer Boer (dir. Basisschool Willem Alexander). Zij spreken in over het onderdeel regiobibliotheek.

Eerste termijn insprekers

De heer Van der Zwan houdt een warm pleidooi voor de regiobibliotheek gevestigd in de Brede School Schilderskwartier. Hij schetst kort de historie en vertelt hoe de regiobibliotheek een functie heeft gekregen voor zowel de school als de wijk. Stimulering van het lezen en wegwerken van leesachterstanden is van groot belang, juist in het Schilderskwartier, en de regiobibliotheek vervult daar een belangrijke rol in. De regiobibliotheek heeft subsidie ontvangen als Cultuurhuis. Met de toenmalige wethouders Van der Woude en Van der Heijde zijn tevens gesprekken gevoerd over een structureel karakter van e.e.a. maar deze gesprekken zijn helaas niet altijd vastgelegd.

Inmiddels is er discussie ontstaan over de kosten van huisvesting en beheerskosten van de Brede School. De regiobibliotheek kan zelf geen gelden genereren maar werkt met veel enthousiasme het werk voor school en wijk, en de heer Van der Zwan hoopt dan ook dit werk in de toekomst te kunnen blijven doen. 

De heer Boer pleit eveneens voor scenario 3. De regiobibliotheek heeft een functie bij het bestrijden van achterstanden. Hij wijst erop dat de Rembrandt van Rijnschool wordt bezocht door veel leerlingen uit het onderwijskansenbeleid, en dat ook de Willem Alexanderschool het hoogste aantal leerlingen heeft (van Woerden) uit de categorie onderwijsachterstanden. Kinderen uit deze doelgroepen lezen te weinig; hun ouders gaan naar niet naar de stad en zeker niet naar de bibliotheek daar, en daarom is het goed dat de bibliotheek naar de kinderen is gebracht. Iedere dag maken de kinderen van de Willem Alexanderschool er gebruik van. 

Tot slot doet de heer Boer de suggestie om het budget van €140.000 van het achterstandenbeleid voor scenario 3 te reserveren aangezien de drie projecten voor hoogbegaafde kinderen geen doorgang vinden. Dit voorstel wordt ondersteund door de algemene directie van SPCO Woerden.

De heer Van Dam (CDA) vraagt of er, toen de subsidieregeling inging, ook is gesproken over de eindigheid daarvan. Daarnaast wijst hij erop dat de heer Boer suggereert een budget aan te spreken dat niet meer aangevuld wordt. 

De heer Van der Does (D66) had dezelfde vraag over de eindigheid van de subsidieregeling en wijst erop dat de leerlingen van de Willem Alexanderschool voorheen op school boeken konden lenen: hij vraagt of die functie is overgedragen aan de bibliotheek.

De heer Schaddelee (SGP) vraagt hoeveel lenerspassen er zijn uitgegeven.

Mevrouw Wubbels (Progressief Woerden) is de mening toegedaan dat het budget van €140.000 al vergeven is, nl. aan Leonardo-onderwijs, het Zwaluwstaart- en het Dolfijnproject. 

Verder geeft zij aan nog te worstelen tussen optie 2 en optie 3

Mevrouw Stouthart (ChristenUnie) sluit zich aan bij de opmerking van de heer Van Dam, en wijst erop dat er in de stad een mooie bibliotheek voorhanden is.

De heer Van der Zwan geeft aan dat er heel weinig is gesproken over structurele voortgang van de jeugdbibliotheek. In gesprekken met ambtenaren is aangegeven dat het op verzoek van de gemeente is geweest om het huuroppervlak te vergroten (t.b.v. subsidie Cultuurhuis) en dat het dus niet rechtvaardig zou zijn de huur van de jeugdbibliotheek – die geen eigen inkomsten heeft – te verhogen. Door vele oorzaken is dit punt nooit structureel op de agenda gekomen, hoewel het van de zijde van de regiobibliotheek vaak genoeg is aangekaart. 

De heer Boer beaamt dat. Hij wijst erop dat scenario 2 €40.000 kost en scenario 3 €80.000, een verschil van €40.000, een verschil dat betaald kan worden uit het budget van €140.000 dat bestemd is voor achterstandenbeleid.

De vraag over lenen via de school: dat is nu overgedragen aan de bibliotheek. De boeken van de school waren sterk verouderd en aanschaf van nieuwe boeken is voor een school niet meer te bekostigen.

De heer Van der Zwan gaat in op de vraag naar ledenaantallen. Het aantal leden was in 2007 134, en in 2008 was dat 202. Het aantal uitleningen was in 2007 15.000 en in 2008 21.000.

De heer Boer reageert nog op de opmerking van mevrouw Stouthart. Het betreft hier ouders die niet bij machte zijn om voor te lezen en niet altijd van het bestaan van de bibliotheek in de stad afweten (en zo ja, de drempel te hoog vinden). Die ouders komen ook niet in de jeugdbibliotheek, maar de school zorgt ervoor dat de kinderen ernaartoe gaan.

Eerste termijn raadsleden

De meeste raadsleden zijn blij met het heldere beeld dat de evaluatie geeft. 

De heer Van Dam (CDA) merkt op dat het jammer is dat de coördinator zich met name richt op de Brede School Schilderskwartier. Het CDA vindt dat de coördinator zich na verloop van tijd moet terugtrekken om in andere wijken van start te gaan, want het streven was om binnen 5 jaar in elke wijk een Brede School te hebben. Toegevoegde waarde van een Brede School in het Schilderskwartier is de bevordering van de sociale cohesie, en het CDA vraagt zich af waarom dan wordt voorgesteld om te kiezen voor scenario 2 i.p.v. scenario 3. 

Wat betreft de bibliotheek: het CDA vindt dat de discussie over de huur van de regiobibliotheek de discussie over het Brede School Beleid verstoort en hoort graag van de wethouder welke afspraken er destijds zijn gemaakt. Ook vraagt het CDA zich af of de eventueel vrijgekomen ruimte dan niet gebruikt kan worden voor een gezamenlijke collectie boeken van de scholen.

Qua financiering merkt de heer Van Dam op dat bij scenario 2 door de wijze van financieren de claim van de bibliotheek vooruitgeschoven wordt en dat de discussie over de inzet van het welzijnsbudget later dit jaar gevoerd  moet worden. In tweede termijn heeft hij nog een financieringsvoorstel. 

De heer Schaddelee (ChristenUnie) sluit zich aan bij de opmerkingen van de heer Van Dam over de bibliotheek. De ChristenUnie is van mening dat er te weinig resultaat is, en dat te weinig doelen worden gerealiseerd. De fractie spreekt zich daarom uit voor optie 1. 

De heer Van der Wal (Inwonersbelangen) geeft aan dat zijn fractie positiever over de Brede School denkt dan in het verleden. In juni vorig jaar is de wens voor een evaluatie uitgesproken maar deze notitie geeft vooral een financieel plaatje (dat erg onduidelijk is). De projectuitvoering is slechts een klein onderdeel van het totaalbedrag (66%) en spreker vraagt om een toelichting daarop. De fractie maakt nog geen keuze maar wil meer informatie over de doelstellingen.

De heer Rijnders (VVD) merkt op dat de VVD vindt dat de Brede School werkt en v.w.b. de coördinator neigt naar een stap terug: eerst zien hoe het loopt met de oude projecten voordat hij zich richt op nieuwe. De VVD kiest voor variant 1. De kosten van de bibliotheek zou de VVD als apart punt willen beschouwen. 

Mevrouw Wubbels (Progressief Woerden) is positief over het initiatief in de Brede School en over het werk van de coördinator. Een paar vragen:

· Kan de Brede School het aanbod aan?

· Hoe om te gaan met de onduidelijke beheersconstructie?

· Activiteiten leveren weinig op (zie opmerking Inwonersbelangen)?

· Wat aangeboden wordt is erg goedkoop; zijn die prijzen inkomensafhankelijk?

· Is er gedacht aan uitbreiding Brede School terrein met delen WMO-loket dan wel CJG?

Progressief Woerden worstelt met zijn keuze tussen variant 2 en variant 3 met een neiging naar variant 3.

De heer Van der Does (D66) ziet meerwaarde maar is nog niet onverdeeld enthousiast. Wat betreft de bibliotheek vraagt hij zich af of de gemeentelijke organisatie er voldoende bij stil heeft gestaan dat na twee jaar de subsidieregeling afloopt.

D66 neigt naar optie 2 maar wil dit nog intern bespreken.

Mevrouw Stouthart meldt dat de ChristenUnie vanaf het begin twijfels heeft gehad over de Brede School, aangezien de partij vindt dat taken van de ouders niet moeten worden overgedragen op school en gemeente. Voor de ChristenUnie is het gezin de hoeksteen van de samenleving. Toch ziet ook deze fractie steeds meer voordelen: een Brede School kan een oplossing zijn voor meer samenwerking tussen instanties, en mevrouw Stouthart informeert dan ook naar de mogelijkheden voor het CJG wat dat betreft. 

Nog enkele vragen resteren.

- Bij optie 3 wordt als voordeel de betrokkenheid van ouders genoemd, maar dat geldt toch ook voor optie 2?

- N.a.v. pag. 3: er is niet tijdig een beheermodel gemaakt en dat is o.a. te wijten aan onvoldoende gemeentelijke regie. Graag meer informatie.

- Pag. 7, visie: over 5 jaar in alle wijken een brede school: is dat realistisch?

- Pag. 10: de Woerden-pas wordt hier weer genoemd maar die was toch al afgeblazen?

De ChristenUnie blijft bij zijn keuze maar twijfelt, en zal het bespreken in de fractie.

Reactie wethouder Westerink in eerste termijn

De wethouder stelt vast dat in de Brede School veel instellingen elkaar weten te vinden.  De inhoud van de evaluatie stelde teleur in die zin dat er te weinig aangrijpingspunten zijn om te evalueren. Een duidelijke Woerdense doelstelling was in ieder geval: streven naar een Brede School in elke wijk, maar daar ging de evaluatie niet echt over. De aarzelingen m.b.t. de keuze is dus begrijpelijk. Het college wil in ieder geval dat wat er is behouden, en daarbij past in scenario 2 de bijzondere inzet van de coördinatiefunctie. Maar t.a.v. het idee om in elke wijk een Brede School te realiseren maakt het college pas op de plaats.

Wat betreft de Woerden-pas: die wordt genoemd in het beleidskader Brede School 2007-2010.

[De heer Van Dam (CDA) interrumpeert dat dit stuk toen niet is vastgesteld en dus moet worden afgevoerd van de agenda.]

Voorts roept de wethouder de raad op om niet stil te staan maar door te gaan in het denken: de ontwikkeltaak blijft verbonden aan die functie en is dus niet gestationeerd op één locatie. 

Participatie van ouders (scenario 2 en/of 3): men dient de voor- en nadelen bij de verschillende scenario's te beschouwen als een inschatting, wat wil zeggen dat de participatie van ouders ook in andere scenario's kan voorkomen. 

Afspraken gemaakt met regiobibliotheek: wat is afgesproken treft men aan in de stukken, anders is het niet afgesproken. 

Hoe zetten de scholen de vergoeding in die zij zelf ontvangen: dat heeft een relatie met boeken lezen en uitlenen.

Claim bibliotheek wordt bij scenario 2 vooruitgeschoven: dat is juist, er wordt een tijdelijke voorziening verstrekt om tijd te hebben om een nadere afweging te maken en dat ook in bredere zin te kunnen doen.

Hoofdzaak is de Brede School, en niet de bibliotheek. Het kan echter niet losgekoppeld worden.

Wat vindt de raad van de doelstelling om in elke wijk een Brede School op te richten?

De voorkeur van enkele partijen ligt bij optie 1.

CJG: een eerste bijeenkomst is belegd op 19 maart, met tal van betrokkenen waaronder de scholen. Dan kunnen ideeën voor een locatie worden ingebracht. 

Beheermodel / gemeentelijke regie: in deze nota is geconstateerd dat het zo gegaan is. Of er nieuwe initiatieven moeten worden genomen leidt het college niet af uit de keuze voor 2.

Bibliotheek in Schilderskwartier: analyse is helder, met incidentele middelen is een voorziening in  het leven geroepen. Voor de definitieve keuze moeten nog details worden uitgewerkt, en dat geldt ook voor de middelen (al dan niet incidenteel). 

De vraag van de 66% voor projectuitvoering; die vraag zal nog door de wethouder worden beantwoord. 

Tweede termijn

De heer Van Dam (CDA) merkt op dat het vaststellen van dat geactualiseerde beleidskader door Progressief Woerden is teruggehaald in afwachting van deze evaluatie. Spreker heeft een vraag aan dhr. Rijnders (VVD), die terug wilde naar scenario 1 en de coördinator wilde inzetten op nieuwe initiatieven: in dat scenario is de coördinator toch verdwenen? [Dhr. Rijnders heeft dat anders gelezen.] De wethouder heeft spreker nog niet overtuigd met de keuze voor 2 want hij heeft geen inhoudelijke argumenten gehoord anders dan dat er geen ijkpunten zijn vastgesteld. De uitbreiding naar 3 met het organiseren van activiteiten voor de inwoners van de wijk zou een goot voordeel zijn, want dit was een van de motieven voor de beslissing over de eerste Brede School.

Het CDA overweegt daarom een amendement voor scenario 3, met o.a. het punt over de taken van de coördinator (nadrukkelijk inzetten bij het opzetten van nieuwe activiteiten). Dekking: tot 2006 werd de Schoolbegeleidingsdienst bekostigd door geoormerkte middelen van het Rijk maar Woerden gaf daar meer aan uit. Toen die bekostiging in 2006 rechtstreeks naar de schoolbesturen overging heeft de gemeente dat zonder plus gecontinueerd. De Schoolbegeleidingsdienst echter doet activiteiten die typisch vallen onder het bevoegd gezag = de scholen, de gemeente heeft daar geen grip op, en daarom stelt het CDA voor het surplus uit deze middelen (jaarlijks €130.000) deels aan te wenden voor de bekostiging van scenario 3. De heer Van Dam nodigt alle fracties uit om mee te gaan in dat amendement. 

De heer Van der Wal (Inwonersbelangen) neemt een afwachtende houding aan.

De heer Rijnders (VVD) wil het amendement in de fractie bespreken.

Mevrouw Wubbels (Progressief Woerden) is erg voor de ontwikkeling van Brede Scholen in alle wijken van Woerden. Ook Progressief Woerden beschouwt het gezin als hoeksteen van de samenleving, in alle vormen zoals die er zijn. Het amendement van het CDA is sympathiek, Progressief Woerden wil dat graag ondersteunen, maar de vraag is of dat dekkingsvoorstel ook gerealiseerd kan worden. De fractie neigt naar 3.

De heer Van der Does (D66) verbaast zich over de keuze van het CDA voor optie 3. D66 verwijt de gemeentelijke organisatie een subsidie verstrekt te hebben waarvan bekend is dat het na 2 jaar ophoudt, want op die manier zijn er verwachtingen gewekt. Spreker neemt dat mee in de discussie met zijn achterban.  Wat betreft het organiseren van activiteiten van de wijk is hij van mening dat dat een taak is van de wijkplatforms.

Mevrouw Stouthart (ChristenUnie) gaat in overleg met haar fractie.

Beantwoording wethouder Westerink in tweede termijn.

Mevrouw Dankaart van de Afd. Onderwijs verzorgt de beantwoording van de meeste vragen.

Vraag hr. Van der Wal: die vraag heeft betrekking op de bijlage die inzoomt op de cijfers. Het project is gefinancierd door ESF-subsidie met cofinanciering door de gemeente, en had betrekking op 2 schooljaren. Het totaalbedrag is onderverdeel in 66% uitvoeringskosten; 13% daarvan is besteed aan projectondersteuning en 21% is opgegaan aan overhead. Dat wordt verklaard doordat er behoorlijk wat geïnvesteerd moest worden om te komen tot activiteiten door de opgesomde instellingen. 

Dhr. Van der Wal vindt het veel geld om overhead en projectondersteuning te realiseren.

Wethouder Westerink wil nog ingaan op de dekking zoals voorgesteld voor het amendement. Hij wil daar met het college over spreken. Of het technisch mogelijk is hangt af van de Verordening.

Conclusie: Bespreekstuk in de raad.

7. Bijpraatsessie

- Jongerenraad

De heer Bom woont regelmatig vergaderingen van de Jongerenraad bij. Hij spreekt op persoonlijke titel een dankwoord uit in de richting van Sanne Blankesteijn, die het voorzitterschap overdraagt aan Jeanet Buurman. Voorzitter Van Dam onderstreept de dank met een boeket namens het college, als dank voor Sanne's betrokkenheid bij de samenleving. 

De leden van de Jongerenraad stellen zich voor, en de nieuwe voorzitter presenteert het Werkplan 2009 (zie vergaderdossier).

De raadsleden reageren enthousiast en wensen de jongerenraad veel succes. Mevrouw Streng (CDA) vraagt wat de Jongerenraad van de raadsleden verwachten, waarop Jeanet Buurman aangeeft op verzoek van raadsleden graag bereid te zijn om adviezen te geven. 

De voorzitter dankt de leden van de Jongerenraad voor hun bijdrage.

- WMO-raad, wethouder Cnossen

In het discussiestuk is een indruk gegeven van het denken van het college over dit onderwerp. De wethouder wil bij het opzetten van een nieuwe WMO-raad graag door de raad gevoed worden. 

De heer Van der Wal (Inwonersbelangen) vraagt of het Breed Overleg gaat verdwijnen.

De heer Van Geelen (Progressief Woerden) vraagt het college goed na te gaan of met alle betrokkenen contact is geweest. Ook mist hij de schakel van de advisering: hij hoopt dat de vroegere fouten vermeden kunnen worden. Daarnaast valt het hem op dat er in het voorstel niet gesproken wordt van aandachtsvelden maar van aandachtsgebieden, en laat hij weten dat zijn fractie niet gelukkig is met de genoemde voorbeelden maar met name waarde hecht aan het facet deskundigheid. Overige vragen:

- Krijgt de WMO-raad faciliteiten voor het organiseren van vergaderingen

- Waarom is er niet voor gekozen dat de WMO-raad de raad adviseert i.p.v. het college

- Breed Overleg vergadert a.s. maandag, vraag is hoe zij er tegenaankijken

- Ondersteuning lijkt wat karig.

De heer Van der Does (D66) dankt de interim-WMO-raad voor hun inzet en stelt voor te starten en af te wachten wat zich dan openbaart. 

De heer Hoogerbrugge (CDA) had liever alle genoemde modellen in een commissievergadering besproken, al staat het voorgestelde model hem beter aan dan de andere. Hij adviseert de wethouder om, t.b.v. de werkbaarheid, te zorgen dat er geen sprake is van last of ruggespraak.

Of het Gehandicaptenplatform/Cliëntenbelang een afvaardiging naar de WMO-raad stuurt: de heer Hoogerbrugge vindt dat zij dat zelf moeten beslissen.

Verder moet het Breed Overleg z.i. blijven bestaan omdat dat breder is dan de WMO-raad en spreekt hij de wens uit het verantwoordingsverslag en het activiteitenplan in april te behandelen bij het Breed Overleg en dan in mei bij de raad, zodat het advies van het Breed Overleg daarin kan worden meegenomen.

Naar de rol van uitvoerende professionale organen zoals Zuwe en Plein 2 moet misschien scherper gekeken worden (zij zitten ook al in het Breed Overleg). 

De heer Schaddelee (SGP) vraagt of het budget voor inhuur alleen bestemd is voor ondersteuning, hoe groot dat budget is en of er keiharde afspraken over worden gemaakt. 

Mevrouw Stouthart (ChristenUnie) heeft alle vertrouwen in de voorgestelde aanpak.

Beantwoording vragen door de wethouder 

Wethouder Cnossen dankt de raad voor hun reacties en beantwoordt puntsgewijs de vragen.

- Breed Overleg krijgt andere rol, de wethouder is benieuwd naar hun reactie daarop. Dubbel werk moet voorkomen worden.

- Of de aandachtsgroepen compleet zijn: nee, dat is niet het geval. Afhankelijk van de ontwikkelingen kunnen ze veranderen. Aandachtsvelden: dat is de handleiding voor vertegenwoordiging in de WMO-raad (maar de wethouder is voorstander van flexibiliteit).

- WMO-raad als adviseur naar gemeentehuis: is inderdaad een goede ondersteuning van raadsbesluiten. Moet veel aandacht krijgen, vooral qua communicatie. 

- Opmerking hr. Van Geelen over analyse die ter hand wordt genomen: het ging vooral om communicatie, daar is het misgegaan.

- Equiperen van bijeenkomsten: is in deze leidraad nog niet in detail uitgewerkt. Is mogelijk d.m.v. budget via Verordening. 

- Adviseren richting college lijkt de wethouder een beter hanteerbare werkvorm dan richting raad. Dat zijn lange termijnprocessen, en soms is er op korte termijn een advies nodig. Het kan geborgd worden door het aan de raad mee te geven via het collegevoorstel.

- Ondersteuning lijkt karig: is nog niet afgekaart.

- Cliëntenbelang: die afweging wordt gemaakt bij het eerstvolgende Breed Overleg, waar de raadsleden van harte welkom zijn.

- Model staat inderdaad dichterbij het maatschappelijk middenveld, en heeft dus draagvlak.

- Plek Gehandicaptenplatform: zij hebben er zelf voor gekozen geen zitting te nemen. Het aparte reguliere overleg met hen loopt door (4x per jaar) om met elkaar van gedachten te wisselen. De wethouder is er overigens sterk voorstander van als het platform toch zitting zou nemen.

· Borging prof. organen: de wethouder wacht de reactie van het Breed Overleg af en neemt dat mee in het collegevoorstel.

· Keiharde afspraken budget:met name is van belang om goed met elkaar in contact te blijven. 

Tweede termijn

De heer Van Geelen (Progressief Woerden) pleit er nogmaals voor dat er wordt geadviseerd aan de raad, zoals bij het Rekenkamermodel. De raad kan op die wijze pro-actief een aantal zaken op de agenda zetten. Wat betreft aandachtsgroepen: spreker vindt aandachtsvelden veel helderder. Dan is het mogelijk de beste man op de beste plek te krijgen.

Wethouder Cnossen gaat in op die laatste opmerking, over facetdeskundigheid: die keuze wil zij niet meer bij het gemeentehuis neerleggen. Het is de keuze van degenen die iemand afvaardigen. 

- Kwartiermaker Mantelzorg, wethouder Cnossen

Over dit onderwerp is een A4 uitgereikt. De wethouder is blij aan de mantelzorg meer inhoud te kunnen geven, met als doel de overbelaste mantelzorger ondersteuning te bieden, met name de vele oudere vrouwen van gemiddeld 60 jaar die hebben gereageerd. Dit is vooral nodig nu de dagbesteding is wegbezuinigd uit de AWBZ; de gemeente wil dat opvangen vanuit de WMO.

De heer Hoogerbrugge (CDA) heeft groot vertrouwen in de aanpak maar verwijst tevens naar het regionale Steunpunt Mantelzorg van de Provincie waar al heel veel kennis voorhanden is. Hij wil niet tot 2010 wachten voordat er in Woerden zo'n steunpunt komt. 

Wethouder Cnossen dankt de raad voor de ondersteuning op dit punt, en geeft mevrouw De Ridder het woord. Deze herinnert eraan dat het Steunpunt Mantelzorg twee jaar geleden, inclusief financiële middelen, onder verantwoordelijkheid is gekomen van de gemeente. Voor die tijd werd het betaald uit provinciale middelen (voor 3 gemeenten). De activiteiten trokken vooral inwoners uit de gemeenten waar ze plaatsvonden, en dat is het nadeel van een regionaal steunpunt. Daar is de gemeente Woerden van afgestapt bij de komst van de WMO. De middelen zijn overgedragen aan de Stichting Welzijn Ouderen, om het steunpunt vorm te geven. Er zijn heldere afspraken gemaakt over de verwachtingen; via een budgetcontract zal dat goed gevolgd gaan worden. Toegezegd wordt dat dat contract onder de raadsleden verspreid zal worden.

- Besluit maatschappelijke ondersteuning, ingebracht door de heer Hoogerbrugge (CDA)

De heer Hoogerbrugge refereert aan de notitie in de leesmap, waarin artikel 3 de eigen bijdrage behandelde. Hij vraagt een toelichting op de term “boven de € 5000”, en vraagt of er een grens is qua kosten (suggestie om dat gestaffeld omhoog te laten gaan). Ook graag een toelichting op de forfaitaire bijdrage waar in verband met de regiotaxi sprake van is. 

De heer Van Geelen interpreteert dat zo: men krijgt de vergoeding mits er aan criteria wordt voldaan. Wordt dan echter niet de consument gestraft in plaats van de producent?

Wethouder Cnossen vraagt de heer De Jongh de beantwoording op zich te nemen.

De heer De Jongh meldt dat vorig jaar is afgesproken dat de forfaitaire tegemoetkoming voor het collectieve vervoer naar beneden gaat dan wel vervalt op het moment dat de regiotaxi goed functioneert. Maar dat laatste is op dit moment niet het geval, en daarom wordt ervan afgezien om die forfaitaire tegemoetkoming te schrappen. De gemeente kan daarop terugkomen als de regiotaxi goed functioneert. 

Wat betreft de keuzemogelijkheid daarin: de huidige regeling is er vanaf juni 2005, daarvoor was er een forfaitair bedrag. Toen kwam er een nieuwe regiotaxi, met een vervoerspas, en is gekeken naar het vervolg. Er stond geformuleerd dat het van toepassing was zolang de evaluatie daartoe aanleiding zou geven. Daar zijn criteria voor vastgelegd, en via klanttevredenheidsonderzoeken moet er een gedurende een jaar een score van 7,5 uitkomen. Daarna stopt de tegemoetkoming  Maar er zijn ook mensen die een geringe vervoersbehoefte hebben en met die €250 uitkomen.

De heer Hoogerbrugge vraagt of dat niet gehandhaafd kan worden, maar de wethouder wijst erop dat de keuze is dat er gebruik wordt gemaakt van voorliggende voorzieningen waar die aanwezig zijn.  De wethouder vervolgt:

Wat betreft “die eerste €5000”: dat levert weinig op, dus daar hoeven mensen geen eigen bijdrage over te betalen. Zo is de regeling vereenvoudigd. 

Artikel 8, combinatie van kosten / inkomensgrens vervoersvoorzieningen: gekozen is voor 1,5 keer omdat dat landelijk gebruik is.

De heer Hoogerbrugge verwijst hierop naar de redenering van de Gehandicaptenraad, waarop de heer De Jongh antwoordt dat daar inderdaad een groep klanten de dupe van zal zijn.  De wethouder rondt af met de opmerking dat deze keuze zo is gemaakt om de kosten beheersbaar te houden, aangezien de WMO een open eind regeling is. Gezien de landelijke norm is dat niet abnormaal.

Sluiting, plm. 23.00 uur.
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